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DECISIONS ADMINISTRATIVES ET DISCIPLINAIRES
Aucune information.
3.7.1 Autorité

VIRGINIE TAN
2374, RUE DES CRECERELLES
LAVAL (QC) H7L 5V3

No de décision : 2014-Cl-1016354
No d’inscription : 514922
No de client : 2001182462

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de
VIRGINIE TAN un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-
3, préalablement a I'’émission d’'une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a VIRGINIE TAN établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. VIRGINIE TAN détient une inscription de représentant autonome aupres de I'Autorité dans les
disciplines listées ci-dessous, portant le no 514922, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

. Assurance de personnes

2. VIRGINIE TAN ne peut plus agir par 'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a VIRGINIE TAN l'avis prévu a l'article 5 de la Loi sur

la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses observations
dans les 15 jours. Dans ce cas, VIRGINIE TAN avait jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. VIRGINIE TAN a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. VIRGINIE TAN a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer des
documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI
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Dans son avis, I'Autorité donnait a VIRGINIE TAN I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait recgu, de la part de VIRGINIE TAN, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels VIRGINIE TAN a fait défaut de respecter
les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre linscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT l'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutdt que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.
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() »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu’il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectes;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de VIRGINIE TAN dans les disciplines listées ci-dessous :

+ Assurance de personnes

ORDONNER a VIRGINIE TAN d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de ses
dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la signification

de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont VIRGINIE TAN entend disposer
de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont VIRGINIE TAN entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a VIRGINIE TAN de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I’Autorité;

Et, par conséquent, que VIRGINIE TAN :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.
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Fait 2 Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard

Directeur de la certification et de l'inscription

BENOIT TREMBLAY
234, RUE DE MARSEILLE
SAINT-EUSTACHE (QC) J7P 5G3

No de décision : 2014-Cl-1016143
No d’inscription : 512464
No de client : 2000921816

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de
BENOIT TREMBLAY un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a BENOIT TREMBLAY établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. BENOIT TREMBLAY détient une inscription de représentant autonome auprées de I'Autorité dans
les disciplines listées ci-dessous, portant le no 512464, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

* Assurance de personnes

2. BENOIT TREMBLAY ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre
2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a BENOIT TREMBLAY l'avis prévu a l'article 5 de la
Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, BENOIT TREMBLAY avait jusqu’au 18 novembre 2013;
MANQUEMENTS REPROCHES

1. BENOIT TREMBLAY a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. BENOIT TREMBLAY a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’'inscription;
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LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a BENOIT TREMBLAY I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de BENOIT TREMBLAY, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels BENOIT TREMBLAY a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT l'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutdt que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

() »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Trinscription de BENOIT TREMBLAY dans les disciplines listées ci-dessous :

» Assurance de personnes

ORDONNER a BENOIT TREMBLAY d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont BENOIT TREMBLAY entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont BENOIT TREMBLAY
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a BENOIT TREMBLAY de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que BENOIT TREMBLAY :
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Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 14 mars 2014,

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

BEATRICE SALIHOVA
5505, BOUL CAVENDISH, APP. 301
COTE SAINT-LUC (QC) H4V 2Y6

No de décision : 2014-CI-1016140
No d’inscription : 508366
No de client : 2000539856

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de
BEATRICE SALIHOVA un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis @ BEATRICE SALIHOVA établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de
la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. BEATRICE SALIHOVA détient une inscription de représentant autonome auprés de I'Autorité
dans les disciplines listées ci-dessous, portant le no 508366, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF,;

» Assurance de personnes

2. BEATRICE SALIHOVA ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre
2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a BEATRICE SALIHOVA l'avis prévu a l'article 5 de la
Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, BEATRICE SALIHOVA avait jusqu’au 18 novembre 2013;
MANQUEMENTS REPROCHES

1. BEATRICE SALIHOVA a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir
un représentant rattaché;

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15 ¥



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

2. BEATRICE SALIHOVA a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait 8 BEATRICE SALIHOVA l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de BEATRICE SALIHOVA, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels BEATRICE SALIHOVA a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci he respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprés de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;
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CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné I'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER ['inscription de BEATRICE SALIHOVA dans les disciplines listées ci-dessous :

+  Assurance de personnes

ORDONNER a BEATRICE SALIHOVA d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont BEATRICE SALIHOVA entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'’Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont BEATRICE SALIHOVA
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a BEATRICE SALIHOVA de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I’Autorité;
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Et, par conséquent, que BEATRICE SALIHOVA :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

TURMEL-CLOUTIER, SYLVAIN
17, RUE DES GRENATS
SAINT-HENRI-DE-LEVIS (QC) GOR 3EO

No de décision : 2014-Cl-1016136
No d’inscription : 600090
No de client : 3000082776

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de
SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice
administrative, L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la
Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L'avis a SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce
dernier de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER détient une inscription de représentant autonome aupres de
I'Autorité dans les disciplines listées ci-dessous, portant le no 600090, et, a ce titre, est assujetti a la
LDPSF;

» Assurance de personnes

2. SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de
représentant autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er
novembre 2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER I'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre ses observations dans les 15 jours. Dans ce cas, SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER avait
jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES
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1. SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant
d’avoir un représentant rattaché;

2. SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant
de déposer des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER, aucune
observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels SYLVAIN TURMEL
CLOUTIER a fait défaut de respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT Tlarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Tarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont I'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.
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Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné I'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER dans les disciplines listées ci-dessous :

+ Assurance de personnes

ORDONNER a SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont SYLVAIN TURMEL CLOUTIER
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont SYLVAIN TURMEL-
CLOUTIER entend disposer de ses dossiers :
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ORDONNER a SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse
de I'’Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que SYLVAIN TURMEL-CLOUTIER :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

HOCINE TOUNSI
1600, BOUL HENRI-BOURASSA OUEST
BUREAU 300

MONTREAL (QC) H3M 3E2

No de décision : 2014-Cl-1016134
No d’inscription : 515898
No de client : 2001290880

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de HOCINE
TOUNSI un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a HOCINE TOUNSI établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. HOCINE TOUNSI détient une inscription de représentant autonome aupres de I'Autorité dans les
disciplines listées ci-dessous, portant le no 515898, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

«  Assurance de personnes

2. HOCINE TOUNSI ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a HOCINE TOUNSI I'avis prévu a l'article 5 de la Loi

sur la justice administrative, L.R.Q., ¢. c¢. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, HOCINE TOUNSI avait jusqu’au 18 novembre 2013;
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MANQUEMENTS REPROCHES

1. HOCINE TOUNSI a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. HOCINE TOUNSI a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a HOCINE TOUNSI I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait recu, de la part de HOCINE TOUNSI, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels HOCINE TOUNSI a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, 'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaqgue contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT Tarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Tlarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant

autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT I'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de HOCINE TOUNSI dans les disciplines listées ci-dessous :

« Assurance de personnes

ORDONNER a HOCINE TOUNSI d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont HOCINE TOUNSI entend disposer
de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;
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Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont HOCINE TOUNSI entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a HOCINE TOUNSI de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que HOCINE TOUNSI :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

CLAIRE SIMARD
8782, RUE DE LA GREVE-GILMOUR
LEVIS (QC) G6V 7P8

No de décision : 2014-CI-1015787
No d’inscription : 513980
No de client : 2001083792

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de CLAIRE
SIMARD un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a CLAIRE SIMARD établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. CLAIRE SIMARD détient une inscription de représentant autonome auprés de I’Autorité dans les
disciplines listées ci-dessous, portant le no 513980, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. CLAIRE SIMARD ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.

3. Le ler novembre 2013, I'Autorité a envoyé a CLAIRE SIMARD I'avis prévu a l'article 5 de la Loi

sur la justice administrative, L.R.Q., ¢. c¢. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, CLAIRE SIMARD avait jusqu’au 18 novembre 2013;
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MANQUEMENTS REPROCHES

1. CLAIRE SIMARD a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. CLAIRE SIMARD a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a CLAIRE SIMARD I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de CLAIRE SIMARD, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels CLAIRE SIMARD a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT Tarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Tlarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont I'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant

autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.
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Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT I'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de CLAIRE SIMARD dans les disciplines listées ci-dessous :

« Assurance de personnes

ORDONNER a CLAIRE SIMARD d’informer par écrit I'Autorité de la maniere dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont CLAIRE SIMARD entend disposer
de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;
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Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont CLAIRE SIMARD entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a CLAIRE SIMARD de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que CLAIRE SIMARD :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

DAVID STEWART
800, RUE DU SQUARE-VICTORIA
SUITE 3400

MONTREAL (QC) H4Z 1A1

No de décision : 2014-Cl-1015782
No d’inscription : 515671
No de client : 2001261554

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de DAVID
STEWART un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a DAVID STEWART établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. DAVID STEWART détient une inscription de représentant autonome aupres de I'Autorité dans les
disciplines listées ci-dessous, portant le no 515671, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. DAVID STEWART ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.
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3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a DAVID STEWART [l'avis prévu a I'article 5 de la Loi
sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, DAVID STEWART avait jusqu’au 18 novembre 2013.

MANQUEMENTS REPROCHES

1. DAVID STEWART a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. DAVID STEWART a fait défaut de respecter 'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a DAVID STEWART l'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait recgu, de la part de DAVID STEWART, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels DAVID STEWART a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, 'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Tlarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutdét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT I'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(..)»
CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu’il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respecteés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tlinscription de DAVID STEWART dans les disciplines listées ci-dessous :

+ Assurance de personnes

ORDONNER a DAVID STEWART d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de

ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;
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Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont DAVID STEWART entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont DAVID STEWART entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a DAVID STEWART de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que DAVID STEWART :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

FRANCOIS SARDI
256, RUE DES MEANDRES
TERREBONNE (QC) J6W 0B1

No de décision : 2014-CI-1015779
No d’inscription : 515830
No de client : 2001280392

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait & I'encontre de
FRANCOIS SARDI un avis ('« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q.
c. J 3, préalablement a I'émission d’'une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a FRANCOIS SARDI établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. FRANCOIS SARDI détient une inscription de représentant autonome aupres de I'Autorité dans
les disciplines listées ci-dessous, portant le no 515380, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes
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2. FRANCOIS SARDI ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a FRANCOIS SARDI l'avis prévu a l'article 5 de la Loi
sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, FRANCOIS SARDI avait jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. FRANCOIS SARDI a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. FRANCOIS SARDI a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a FRANCOIS SARDI I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de FRANCOIS SARDI, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels FRANCOIS SARDI a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprées de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir

comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »
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CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutdét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(..)»

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou he se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
RADIER Tinscription de FRANCOIS SARDI dans les disciplines listées ci-dessous :

« Assurance de personnes
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ORDONNER a FRANCOIS SARDI d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont FRANCOIS SARDI entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerneé,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont FRANCOIS SARDI entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a FRANCOIS SARDI de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que FRANCOIS SARDI :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

THOURAYA SAGHROUNI

555, BOUL DR.-FREDERIK-PHILIPS
BUR. 110

SAINT-LAURENT (QC) H4M 2X4

No de décision : 2014-CI-1013858
No d’inscription : 515790
No de client : 2001275781

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de
THOURAYA SAGHROUNI un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'émission d’'une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’'avis a THOURAYA SAGHROUNI établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES
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1. THOURAYA SAGHROUNI détient une inscription de représentant autonome aupres de I’Autorité
dans les disciplines listées ci-dessous, portant le no 515790, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. THOURAYA SAGHROUNI ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre
2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a THOURAYA SAGHROUNI I'avis prévu a I'article 5
de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, THOURAYA SAGHROUNI avait jusqu’au 18 novembre
2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. THOURAYA SAGHROUNI a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant
d’avoir un représentant rattaché;

2. THOURAYA SAGHROUNI a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a THOURAYA SAGHROUNI I'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de THOURAYA SAGHROUNI, aucune
observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels THOURAYA
SAGHROUNI a fait défaut de respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre linscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;

CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en

sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
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autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont I'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT Tarticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15 NGy



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

RADIER Tinscription de THOURAYA SAGHROUNI dans les disciplines listées ci-dessous :

+ Assurance de personnes

ORDONNER a THOURAYA SAGHROUNI d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet THOURAYA
SAGHROUNI entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont THOURAYA SAGHROUNI
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a THOURAYA SAGHROUNI de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'’endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que THOURAYA SAGHROUNI :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

ABDULATIF SBEITI
284, RUE DAVIDSON EST
GATINEAU (QC) J8R 2M9

No de décision : 2014-CI-1013839
No d’inscription : 516348
No de client : 2001347507

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de
ABDULATIF SBEITI un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q.
c. J 3, préalablement a I'émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L'avis a ABDULATIF SBEITI établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :
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FAITS CONSTATES

1. ABDULATIF SBEITI détient une inscription de représentant autonome auprés de I'Autorité dans
les disciplines listées ci-dessous, portant le no 516348, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. ABDULATIF SBEITI ne peut plus agir par 'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre
2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a ABDULATIF SBEITI l'avis prévu a l'article 5 de la
Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, ABDULATIF SBEITI avait jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. ABDULATIF SBEITI a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. ABDULATIF SBEITI a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a ABDULATIF SBEITI 'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part ’ABDULATIF SBEITI, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels ABDULATIF SBEITI a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu'’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;

CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en

sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprées de I'Autorité comme représentant
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autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT l'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT Iarticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
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RADIER Tinscription ’ABDULATIF SBEITI dans les disciplines listées ci-dessous :

+ Assurance de personnes

ORDONNER a ABDULATIF SBEITI d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont ABDULATIF SBEITI entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont ABDULATIF SBEITI
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a ABDULATIF SBEITI de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, qwABDULATIF SBEITI :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

JEAN SASSEVILLE

4455, NORD LAVAL (A-440) OUEST
BUR. 285

LAVAL (QC) H7P 4W6

No de décision : 2014-CI-1013833
No d’inscription : 509988
No de client : 2000676680

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,¢c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de JEAN
SASSEVILLE un avis ('« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J 3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).
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L’'avis a JEAN SASSEVILLE établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. JEAN SASSEVILLE détient une inscription de représentant autonome auprés de I'Autorité dans
les disciplines listées ci-dessous, portant le no 509988, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. JEAN SASSEVILLE ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le ler novembre
2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a JEAN SASSEVILLE I'avis prévu a I'article 5 de la Loi
sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, JEAN SASSEVILLE avait jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. JEAN SASSEVILLE a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. JEAN SASSEVILLE a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a JEAN SASSEVILLE I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de JEAN SASSEVILLE, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels JEAN SASSEVILLE a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, 'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT Tarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plut6t que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»

CONSIDERANT Tlarticle 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-..) »;
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CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Trinscription de JEAN SASSEVILLE dans les disciplines listées ci-dessous :

« Assurance de personnes

ORDONNER a JEAN SASSEVILLE d’informer par écrit I'’Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet JEAN SASSEVILLE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont JEAN SASSEVILLE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a JEAN SASSEVILLE de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que JEAN SASSEVILLE :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

SEAN SEALES

3700, RUE GRIFFITH

SUITE 343

SAINT-LAURENT (QC) HAT 2B3

No de décision : 2014-CI-1013789
No d’inscription : 513081
No de client : 2000990108

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1er novembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de SEAN
SEALES un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
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préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’'avis a SEAN SEALES établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniéere suivante :

FAITS CONSTATES

1. SEAN SEALES détient une inscription de représentant autonome auprés de I'Autorité dans les
disciplines listées ci-dessous, portant le no 509988, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. SEAN SEALES ne peut plus agir par I'entremise de son inscription de représentant autonome
puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er novembre 2013.

3. Le 1er novembre 2013, I'Autorité a envoyé a SEAN SEALES l'avis prévu a l'article 5 de la Loi sur
la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses observations
dans les 15 jours. Dans ce cas, SEAN SEALES avait jusqu’au 18 novembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. SEAN SEALES a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. SEAN SEALES a fait défaut de respecter 'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer des
documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a SEAN SEALES l'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 novembre 2013.

Or, le 18 novembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de SEAN SEALES, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels SEAN SEALES a fait défaut de respecter
les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec 'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»

CONSIDERANT [article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou he se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier. (...) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respecteés;
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Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de SEAN SEALES dans les disciplines listées ci-dessous :

» Assurance de personnes

ORDONNER a SEAN SEALES d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de ses
dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la signification

de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet SEAN SEALES entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerneé,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont SEAN SEALES entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a SEAN SEALES de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de 'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que SEAN SEALES :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 5 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

CHRISTIAN POMERLEAU
629, CH DE LA GRANDE-COTE
ROSEMERE (QC) J7A 1M5

No de décision : 2014-CI-1013765
No d’inscription : 514455
No de client : 2001134817

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,¢c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le ler octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de
CHRISTIAN POMERLEAU un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'émission d’'une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).
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L’'avis a CHRISTIAN POMERLEAU établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. CHRISTIAN POMERLEAU détient une inscription de représentant autonome auprés de I'Autorité
dans les disciplines listées ci-dessous, portant le no 509988, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. CHRISTIAN POMERLEAU ne peut plus agir par 'entremise de son inscription de représentant
autonome puisqu’il n’a pas renouvelé son certificat de représentant a son échéance le 1er octobre 2013.

3. Le 1er octobre 2013, I'Autorité a envoyé a CHRISTIAN POMERLEAU l'avis prévu a l'article 5 de
la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., ¢. c. J-3, dans lequel il était mentionné de transmettre ses
observations dans les 15 jours. Dans ce cas, CHRISTIAN POMERLEAU avait jusqu’au 16 octobre 2013.

MANQUEMENTS REPROCHES

1. CHRISTIAN POMERLEAU a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant
d’avoir un représentant rattaché;

2. CHRISTIAN POMERLEAU a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation, en procédant au retrait d’inscription;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a CHRISTIAN POMERLEAU l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de CHRISTIAN POMERLEAU, aucune
observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels CHRISTIAN
POMERLEAU a fait défaut de respecter les articles 128 et 115.2.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
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sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprés de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT l'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;
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Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Trinscription de CHRISTIAN POMERLEAU dans les disciplines listées ci-dessous :

» Assurance de personnes

ORDONNER a CHRISTIAN POMERLEAU d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet CHRISTIAN
POMERLEAU entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerng,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont CHRISTIAN POMERLEAU
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a CHRISTIAN POMERLEAU de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'’endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que CHRISTIAN POMERLEAU :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 5 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

KATHLEEN RAIL
3, RUE BRANCHAUD
BOIS-FRANC (QC) J9E 3A9

No de décision : 2014-Cl-1014264
No d’inscription : 515340
No de client : 2001226889

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,¢c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de KATHLEEN
RAIL un avis ('« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).
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L’'avis a KATHLEEN RAIL établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. KATHLEEN RAIL détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées
ci-dessous, portant le no 515340, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

» Assurance de personnes
2. KATHLEEN RAIL n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre 2013;

3. Le 1 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a KATHLEEN RAIL, par poste certifiée, I'avis prévu a
l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, KATHLEEN RAIL avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. KATHLEEN RAIL a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. KATHLEEN RAIL a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a KATHLEEN RAIL I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de KATHLEEN RAIL, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels KATHLEEN RAIL a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT Tarticle 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
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sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprées de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT l'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont I'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 4 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT Tlarticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;
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Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de KATHLEEN RAIL dans les disciplines listées ci-dessous;

» Assurance de personnes

ORDONNER a KATHLEEN RAIL d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont KATHLEEN RAIL entend disposer
de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont KATHLEEN RAIL entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a KATHLEEN RAIL de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que KATHLEEN RAIL :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.
Fait a Québec le 11 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

NICOLAS PRUD'HOMME
7055, BOUL TASCHEREAU, BUR. 300
BROSSARD (QC) J4Z 1A7

No de décision : 2014-Cl-1014262
No d’inscription : 516062
No de client : 2001311368

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,¢c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I’Autorité ») signifiait a I'encontre de NICOLAS
PRUD'HOMME un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-
3, préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).
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L’'avis a NICOLAS PRUD'HOMME étabilit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. NICOLAS PRUD'HOMME détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées
ci-dessous, portant le no 516062, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. NICOLAS PRUD'HOMME n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre
2013;
3. Le 1 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a NICOLAS PRUD'HOMME, par poste certifiée, 'avis

prévu a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, NICOLAS PRUD'HOMME avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. NICOLAS PRUD'HOMME a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir
un représentant rattaché;

2. NICOLAS PRUD'HOMME a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a NICOLAS PRUD'HOMME I'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de NICOLAS PRUD'HOMME, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels NICOLAS PRUD'HOMME a fait
défaut de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, 'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;

CONSIDERANT Iarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont 'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(..)

CONSIDERANT [article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-..) »;
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CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de NICOLAS PRUD'HOMME dans les disciplines listées ci-dessous;

« Assurance de personnes

ORDONNER a NICOLAS PRUD'HOMME d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont NICOLAS PRUD'HOMME entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont NICOLAS PRUD'HOMME
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a NICOLAS PRUD'HOMME de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que NICOLAS PRUD'HOMME :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 13 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

CATHY PAQUETTE
155, CH DES MESANGES
MONT-TREMBLANT (QC) J8E 2C9

No de décision : 2014-CI-1014205
No d’inscription : 502500
No de client : 2000395298

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de CATHY
PAQUETTE un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J 3,
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préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L'avis a CATHY PAQUETTE établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniéere suivante :

FAITS CONSTATES

1. CATHY PAQUETTE détient une inscription auprés de I’Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 502500, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

» Assurance de personnes

2. CATHY PAQUETTE n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre 2013;
3. Le 1 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a CATHY PAQUETTE, par poste certifiée, 'avis prévu a
l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de

transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, CATHY PAQUETTE avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. CATHY PAQUETTE a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. CATHY PAQUETTE a fait défaut de respecter 'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a CATHY PAQUETTE l'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de CATHY PAQUETTE, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels CATHY PAQUETTE a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont 'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»

CONSIDERANT [article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-..) »;
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CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER rinscription de CATHY PAQUETTE dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a CATHY PAQUETTE d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont CATHY PAQUETTE entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont CATHY PAQUETTE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a CATHY PAQUETTE de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que CATHY PAQUETTE :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 11 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

LISA PENNAMPEDE
116, CHEMIN DES CHENES
SAINTE-ANNE-DES-LACS (QC) JOR 1BO

No de décision : 2014-Cl-1014191
No d’inscription : 506607
No de client : 2000475950

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 1 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de LISA
PENNAMPEDE un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-
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3, préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a LISA PENNAMPEDE établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniéere suivante :

FAITS CONSTATES

1. LISA PENNAMPEDE détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées
ci-dessous, portant le no 506607, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

. Assurance collective de personnes

. Assurance de personnes

2. LISA PENNAMPEDE n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre
2013;

3. Le 1 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a LISA PENNAMPEDE, par poste certifiée, 'avis prévu a

I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, LISA PENNAMPEDE avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. LISA PENNAMPEDE a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. LISA PENNAMPEDE a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a LISA PENNAMPEDE I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de LISA PENNAMPEDE, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels LISA PENNAMPEDE a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
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CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»
CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;
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CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
RADIER Tinscription de LISA PENNAMPEDE dans les disciplines listées ci-dessous;

. Assurance collective de personnes
. Assurance de personnes

ORDONNER a LISA PENNAMPEDE d’informer par écrit I’Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont LISA PENNAMPEDE entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont LISA PENNAMPEDE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a LISA PENNAMPEDE de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que LISA PENNAMPEDE :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 11 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

VALERIE ROLLAND
410, RUE CHEF-THOMAS-MARTIN
WENDAKE (QC) GOA 4V0

No de décision : 2014-Cl-1014178
No d’inscription : 515556
No de client : 2001250094

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES
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Le 1 octobre 2013, I'’Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de VALERIE
ROLLAND un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis & VALERIE ROLLAND établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. VALERIE ROLLAND détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 515556, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

» Assurance de personnes
2. VALERIE ROLLAND n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre 2013;

3. Le 1 octobre 2013, I'Autorité a envoyé & VALERIE ROLLAND, par poste certifiée, 'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, VALERIE ROLLAND avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. VALERIE ROLLAND a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. VALERIE ROLLAND a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait & VALERIE ROLLAND l'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait reu, de la part de VALERIE ROLLAND, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels VALERIE ROLLAND a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
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CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»

CONSIDERANT Tlarticle 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.
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(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de VALERIE ROLLAND dans les disciplines listées ci-dessous;

. Assurance de personnes

ORDONNER a VALERIE ROLLAND d’informer par écrit I'’Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont VALERIE ROLLAND entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ot I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont VALERIE ROLLAND
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a VALERIE ROLLAND de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que VALERIE ROLLAND :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

LAURENCE ROGERSON
608, RUE DE LA NEUVE-FRANCE
SAINT-JEAN-SUR-RICHELIEU (QC) J3B 1B1

No de décision : 2014-CI-1014036
No d’inscription : 509071
No de client : 2000584137

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES
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Le ler octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de
LAURENCE ROGERSON un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a LAURENCE ROGERSON établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. LAURENCE ROGERSON détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées
ci-dessous, portant le no 509071, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. LAURENCE ROGERSON n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 octobre
2013;
3. Le 1er octobre 2013, I'Autorité a envoyé a LAURENCE ROGERSON, par poste certifiée, 'avis

prévu a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, LAURENCE ROGERSON avait jusqu’au 16 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. LAURENCE ROGERSON a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir
un représentant rattaché;

2. LAURENCE ROGERSON a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a LAURENCE ROGERSON l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 16 octobre 2013.

Or, le 16 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de LAURENCE ROGERSON, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels LAURENCE ROGERSON a fait
défaut de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF-.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION
CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
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dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(...)»;
CONSIDERANT l'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline & un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutdt que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»
CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT [article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
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2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° |ui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu’il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de LAURENCE ROGERSON dans les disciplines listées ci-dessous;

» Assurance de personnes

ORDONNER a LAURENCE ROGERSON d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont LAURENCE ROGERSON entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a 'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont LAURENCE ROGERSON
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a LAURENCE ROGERSON de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que LAURENCE ROGERSON :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

SERGE MICHAUD
7820, AV. JEAN-DESPREZ
ANJOU (QC) H1K 5B2

No de décision : 2014-Cl-1013961

No d’inscription : 514037
No de client : 2001090007
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DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de SERGE
MICHAUD un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J 3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’'avis a SERGE MICHAUD établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. MICHAUD, SERGE détient une inscription auprées de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 514037, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

. Assurance de personnes

. Planification financiére

2. SERGE MICHAUD n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1er septembre
2013;

3. Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé a SERGE MICHAUD, par poste certifiée, 'avis prévu a

I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, SERGE MICHAUD avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. SERGE MICHAUD a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. SERGE MICHAUD a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a SERGE MICHAUD l'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de SERGE MICHAUD, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels SERGE MICHAUD a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION

CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
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chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprés de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline & un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a4 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(..) »
CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT [article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :
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1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
RADIER Tinscription de SERGE MICHAUD dans les disciplines listées ci-dessous;

. Assurance de personnes
. Planification financiére

ORDONNER a SERGE MICHAUD d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont SERGE MICHAUD entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont SERGE MICHAUD entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a SERGE MICHAUD de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que SERGE MICHAUD :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

JEAN-SEBASTIEN MAJOR
1197, RUE ROPERY
MONTREAL (QC) H3K 2W7

No de décision : 2014-Cl-1013956
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No d’inscription : 514579
No de client : 2001147803

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,¢c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'’Autorité ») signifiait a I'encontre de JEAN
SEBASTIEN MAJOR un avis ('« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'émission d’'une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis & JEAN-SEBASTIEN MAJOR établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. JEAN-SEBASTIEN MAJOR détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées
ci-dessous, portant le no 514579, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. JEAN-SEBASTIEN MAJOR n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1
septembre 2013;

3. Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé a JEAN-SEBASTIEN MAJOR, par poste certifiée, I'avis
prévu a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, JEAN-SEBASTIEN MAJOR avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. JEAN-SEBASTIEN MAJOR a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant
d’avoir un représentant rattaché;

2. JEAN-SEBASTIEN MAJOR a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait 8 JEAN-SEBASTIEN MAJOR I'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait recu, de la part de JEAN-SEBASTIEN MAJOR, aucune
observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels JEAN-SEBASTIEN
MAJOR a fait défaut de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION

CONSIDERANT l'article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« L’Autorité peut suspendre linscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT l'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprées de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées

Plutdt que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a4 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »
CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :
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« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu’il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tr'inscription de JEAN-SEBASTIEN MAJOR dans les disciplines listées ci-dessous;

» Assurance de personnes

ORDONNER & JEAN-SEBASTIEN MAJOR d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont JEAN-SEBASTIEN MAJOR
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a 'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont JEAN-SEBASTIEN
MAJOR entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER & JEAN-SEBASTIEN MAJOR de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que JEAN-SEBASTIEN MAJOR :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

JOCELYN MENARD
6300, AV AUTEUIL, BUR. 503
BROSSARD (QC) J4Z 3P2
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No de décision : 2014-CI-1013929
No d’inscription : 505294
No de client : 2000436011

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de JOCELYN
MENARD un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis 8 JOCELYN MENARD établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. JOCELYN MENARD détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 505294, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

. Assurance collective de personnes

. Assurance de personnes

2. JOCELYN MENARD n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 septembre
2013;

3. Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé & JOCELYN MENARD, par poste certifiée, I'avis prévu

a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, JOCELYN MENARD avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. JOCELYN MENARD a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. JOCELYN MENARD a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'’Autorité donnait 8 JOCELYN MENARD l'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait recu, de la part de JOCELYN MENARD,,aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels JOCELYN MENARD a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION
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CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...) »
CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépdt de documents prévus par
réglement. »;
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CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
RADIER Tinscription de JOCELYN MENARD dans les disciplines listées ci-dessous;

. Assurance collective de personnes
. Assurance de personnes

ORDONNER a JOCELYN MENARD d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont JOCELYN MENARD entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont JOCELYN MENARD
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER & JOCELYN MENARD de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que JOCELYN MENARD :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 7 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

GASTON METIVIER
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982, BOUL SIR-WILFRID-LAURIER
MONT-SAINT-HILAIRE (QC) J3H 6B8

No de décision : 2014-CI-1013913
No d’inscription : 504523
No de client : 2000425746

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'’Autorité ») signifiait a 'encontre de GASTON
METIVIER un avis ('« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis & GASTON METIVIER établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniéere suivante :

FAITS CONSTATES

1. GASTON METIVIER détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 504523, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

. Assurance collective de personnes

. Assurance de personnes

2. GASTON METIVIER n’a pas, & ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 septembre
2013;

3. Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé & GASTON METIVIER, par poste certifiée, I'avis prévu

a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d'inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, GASTON METIVIER avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. GASTON METIVIER a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. GASTON METIVIER a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait 8 GASTON METIVIER I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de GASTON METIVIER’, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels GASTON METIVIER a fait défaut
de respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
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LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(...)»;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprées de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Iarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

() »
CONSIDERANT [article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société

autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
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représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé I'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :
RADIER Tinscription de GASTON METIVIER dans les disciplines listées ci-dessous;

. Assurance collective de personnes
. Assurance de personnes

ORDONNER a GASTON METIVIER d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer
de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la
signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ol 'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont GASTON METIVIER entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont GASTON METIVIER
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a GASTON METIVIER de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que GASTON METIVIER :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 7 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription
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YVAN MAINGUY
5040, 6E AVENUE OUEST, APP. 304
QUEBEC (QC) G1H 5T3

No de décision : 2014-CI-1013901
No d’inscription : 516076
No de client : 2001307505

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'’Autorité ») signifiait a 'encontre de YVAN
MAINGUY un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’'avis a YVAN MAINGUY établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. YVAN MAINGUY détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 516076, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. YVAN MAINGUY n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 septembre 2013;
3. Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé a YVAN MAINGUY, par poste certifiée, 'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, YVAN MAINGUY avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. YVAN MAINGUY a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. YVAN MAINGUY a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a YVAN MAINGUY I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part d'YVAN MAINGUY, aucune observation écrite

ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels YVAN MAINGUY a fait défaut de
respecter les articles 128 et 115.2 de la LDPSF.
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Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reéglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(...)»;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Iarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

() »
CONSIDERANT [article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société

autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
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représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription d'YVAN MAINGUY dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a YVAN MAINGUY d’informer par écrit I’Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet YVAN MAINGUY
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont YVAN MAINGUY entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a YVAN MAINGUY de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, qu'YVAN MAINGUY:
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 14 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription
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FRANCINE MONGEAU
31, RUE DE LA FUTAIE, APP. 7
GATINEAU (QC) J8T 7W5

No de décision : 2014-CI-1013873
No d’inscription : 513797
No de client : 2001067747

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'’Autorité ») signifiait a 'encontre de
FRANCINE MONGEAU un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative,
L.R.Q. c. J-3, préalablement a I'émission d’'une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a FRANCINE MONGEAU établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de
la maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. FRANCINE MONGEAU détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 513797, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. FRANCINE MONGEAU n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1 septembre
2013;

Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé a FRANCINE MONGEAU, par poste certifiée, 'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’inscription ou le formulaire de retrait de discipline dans les 15 jours.
Dans ce cas, FRANCINE MONGEAU avait jusqu’au 18 septembre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. FRANCINE MONGEAU a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir
un représentant rattaché;

2. FRANCINE MONGEAU a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a FRANCINE MONGEAU l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de FRANCINE MONGEAU, aucune

observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels FRANCINE
MONGEAU a fait défaut de respecter les articles 128 et 115.2.
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Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre linscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reéglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(...)»;
CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Iarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT I'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

() »
CONSIDERANT Tlarticle 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société

autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
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représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT larticle 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. ¢. J-3, qui se lit comme suit

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de FRANCINE MONGEAU dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a FRANCINE MONGEAU d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet FRANCINE MONGEAU
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont FRANCINE MONGEAU
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a FRANCINE MONGEAU de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que FRANCINE MONGEAU :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 10 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

ADNANE MEHDI
1850, RUE PANAMA, BUREAU 500
BROSSARD (QUEBEC) JAW 3C6

No de décision : 2013-CONF-1023201
No d’inscription : 515844
No de client : 2001282336

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 3 septembre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'’Autorité ») signifiait a 'encontre de ADNANE
MEHDI un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a '’émission d’'une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a ADNANE MEHDI établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. ADNANE MEHDI détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 515844, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF ;

Assurance de personnes
2. ADNANE MEHDI n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement pour la facture :

no 1339455, en date du 24 avril 2012.

3. ADNANE MEHDI n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1er septembre
2013.
4, Le 3 septembre 2013, I'Autorité a envoyé a ADNANE MEHDI, l'avis prévu a l'article 5 de la Loi

sur la justice administrative, L.R.Q., c. J-3. Dans ce cas, ADNANE MEHDI avait jusqu’au 18 septembre
2013.

MANQUEMENTS REPROCHES

1. ADNANE MEHDI a fait défaut de respecter 'article 135 de la LDPSF en omettant d’acquitter les
droits prescrits par reglement.

2. ADNANE MEHDI a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché.

3. ADNANE MEHDI a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation.

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI
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Dans son avis, I'Autorité donnait a ADNANE MEHDI I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 18 septembre 2013.

Or, le 18 septembre 2013, I'Autorité n’avait recu, de la part ’ADNANE MEHDI, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels ADNANE MEHDI a fait défaut de
respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que l'article 9 du Réglement relatif a
l'inscription d’un cabinet, d’'un représentant autonome et d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de l'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT I'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline & un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »;

CONSIDERANT Tarticle 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par réglement tant qu’il est inscrit.
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Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné I'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription ¢’ ADNANE MEHDI dans la discipline listée ci-dessous :

- Assurance de personnes;

ORDONNER a ADNANE MEHDI d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet ADNANE MEHDI
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerne,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'’Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont ADNANE MEHDI entend
disposer de ses dossiers :
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ORDONNER a ADNANE MEHDI de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, quADNANE MEHDI :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 4 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

RICHARD GARNEAU CARON
825, BOUL LEBOURGNEUF, BUR. 500
QUEBEC (QC) G2J 0B9

No de décision : 2014-Cl-1012334
No d’inscription : 515915
No de client : 2001292414

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 4 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I’Autorité ») signifiait & I'encontre de RICHARD
GARNEAU CARON un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q.
c. J-3, préalablement a I'émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L'avis a RICHARD GARNEAU CARON établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce
dernier de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. RICHARD GARNEAU CARON détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines
listées ci-dessous, portant le no 515915, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF,;

« Assurance de personnes

2. RICHARD GARNEAU CARON n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement pour la
facture suivante :

* no 1404850 datée du 6 février 2013.

3. RICHARD GARNEAU CARON n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 11
mars 2013;
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4, Le 4 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a RICHARD GARNEAU CARON, par poste certifiée, I'avis
prévu a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ainsi que le paiement des frais dans les 15 jours. Dans ce
cas, RICHARD GARNEAU CARON avait jusqu’au 21 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. RICHARD GARNEAU CARON a fait défaut de respecter I'article 135 de la LDPSF en omettant
d’acquitter les droits prescrits par réglement;

2. RICHARD GARNEAU CARON a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant
d’avoir un représentant rattaché;

3. RICHARD GARNEAU CARON a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant
de déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a RICHARD GARNEAU CARON [l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 21 octobre 2013.

Or, le 21 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de RICHARD GARNEAU CARON, aucune
observation écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels RICHARD GARNEAU
CARON a fait défaut de respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que ainsi que l'article 9
du Réglement relatif a I'inscription d’'un cabinet, d’'un représentant autonome et d’une société autonome,
R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT Tlarticle 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT ['article 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par réglement tant qu’il est inscrit.

Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT Tlarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont 'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec 'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder & la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a2 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(...)»
CONSIDERANT Tlarticle 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou he se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT I'article 9 du Réglement relatif & I'inscription d’un cabinet, d’un représentant autonome et
d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15, qui se lit comme suit :

« Si, pendant la durée d’une inscription, survient un changement de circonstances affectant la véracité
des renseignements et documents fournis, le titulaire de l'inscription doit en aviser I'Autorité par écrit dans
un délai de 30 jours suivant un tel changement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
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2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Trinscription de RICHARD GARNEAU CARON dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a RICHARD GARNEAU CARON d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet RICHARD GARNEAU
CARON entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont RICHARD GARNEAU
CARON entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER a RICHARD GARNEAU CARON de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse
de I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que RICHARD GARNEAU CARON :
Cesse d’exercer ses activités;

La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 4 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

MAXIME CROMP
41, BOUL D'YOUVILLE
CHATEAUGUAY (QC) J6J 4R2

No de décision : 2014-Cl-1013602
No d’inscription : 515737
No de client : 2001264365

DECISION
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Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 4 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a I'encontre de MAXIME
CROMP un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., ¢. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’'avis a MAXIME CROMP établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. MAXIME CROMP détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 515737, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. MAXIME CROMP n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement pour les factures
suivantes :

- no 1319433 datée du 10 février 2012;
- no 1359446 datée du 20 ao(t 2012.
3. MAXIME CROMP n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 20 aolt 2012;

4, Le 4 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a MAXIME CROMP, par poste certifiée, 'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ainsi que le paiement des frais dans les 15 jours. Dans ce
cas, MAXIME CROMP avait jusqu’au 21 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. MAXIME CROMP a fait défaut de respecter 'article 135 de la LDPSF en omettant d’acquitter les
droits prescrits par réglement;

2. MAXIME CROMP a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

3. MAXIME CROMP a fait défaut de respecter 'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait 8 MAXIME CROMP l'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 21 octobre 2013.

Or, le 21 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de MAXIME CROMP, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels MAXIME CROMP a fait défaut de
respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que I'article 9 du Réglement relatif a
l'inscription d’'un cabinet, d’'un représentant autonome et d’une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.
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Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre linscription d’'un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(...)»;
CONSIDERANT l'article 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par réglement tant qu'il est inscrit.

Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT Tlarticle 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprés de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprées de |'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT ['article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.
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() »
CONSIDERANT ['article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT I'article 9 du Réglement relatif a I'inscription d’un cabinet, d’un représentant autonome et
d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15, qui se lit comme suit :

« Si, pendant la durée d’une inscription, survient un changement de circonstances affectant la véracité
des renseignements et documents fournis, le titulaire de I'inscription doit en aviser I'Autorité par écrit dans
un délai de 30 jours suivant un tel changement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de MAXIME CROMP dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a MAXIME CROMP d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet MAXIME CROMP
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont MAXIME CROMP entend
disposer de ses dossiers :
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ORDONNER a MAXIME CROMP de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que MAXIME CROMP :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 5 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

DIANE DE BLOIS
4450, BOUL DES FORGES
BUREAU 240

TROIS-RIVIERES (QC) G8Y 1W5

No de décision : 2014-CI-1013555
No d’inscription : 514394
No de client : 2001129869

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 7 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I’Autorité ») signifiait a 'encontre de DIANE DE
BLOIS un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de l'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a DIANE DE BLOIS établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniere suivante :

FAITS CONSTATES

1. DIANE DE BLOIS détient une inscription auprés de I’Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 514394, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF,;

« Assurance de personnes

2. DIANE DE BLOIS n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement pour la facture
suivante;

. no 1404852 datée du 6 février 2013.

3. DIANE DE BLOIS n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1er avril 2013;
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4, Le 4 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a DIANE DE BLOIS, par poste certifiée, I'avis prévu a
I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ainsi que le paiement des frais dans les 15 jours. Dans ce
cas, DIANE DE BLOIS avait jusqu’au 21 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. DIANE DE BLOIS a fait défaut de respecter 'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. DIANE DE BLOIS a fait défaut de respecter 'article 135 de la LDPSF en omettant d’acquitter les
droits prescrits par réeglement;

3. DIANE DE BLOIS a fait défaut de respecter 'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a DIANE DE BLOIS I'opportunité de lui transmettre ses observations par
écrit, le ou avant le 21 octobre 2013.

Or, le 21 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de DIANE DE BLOIS, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels DIANE DE BLOIS a fait défaut de
respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que l'article 9 du Réglement relatif a
l'inscription d’un cabinet, d’'un représentant autonome et d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT [article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(-.) »;
CONSIDERANT I'article 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par reglement tant qu’il est inscrit.

Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT I'article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
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sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire auprés de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire aupres de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT l'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit:

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plut6t que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT l'article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 4 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »
CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses reglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
réglement. »;

CONSIDERANT I'article 9 du Réglement relatif & I'inscription d’un cabinet, d’un représentant autonome et
d’'une société autonome, R.R.Q., ¢. D-9.2, r. 15, qui se lit comme suit :

« Si, pendant la durée d’une inscription, survient un changement de circonstances affectant la véracité
des renseignements et documents fournis, le titulaire de l'inscription doit en aviser I'Autorité par écrit dans
un délai de 30 jours suivant un tel changement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;

2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;
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3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(...)»;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de DIANE DE BLOIS dans les disciplines listées ci-dessous;

+ Assurance de personnes

ORDONNER a DIANE DE BLOIS d’informer par écrit I’Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet DIANE DE BLOIS
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont DIANE DE BLOIS entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a DIANE DE BLOIS de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que DIANE DE BLOIS :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait a Québec le 5 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

BENOIT GAGNON
650, RUE SAINT-JOSEPH, APP.A
CHAMBLY (QC) J3L 1H8

No de décision : 2014-CI-1013478
No d’inscription : 515530
No de client : 2001247278

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2
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LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 7 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de BENOIT
GAGNON un avis (I'« avis ») en vertu de I'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J 3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L’avis a BENOIT GAGNON établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de la
maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. BENOIT GAGNON détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 515530, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. BENOIT GAGNON n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par reglement pour les factures
suivantes;

* no 1285491 datée du 14 octobre 2011;
¢ no 1318564 datée du 3 février 2012.

3. BENOIT GAGNON n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 1er mai 2012;

4, Le 4 octobre 2013, I'Autorité a envoyé a BENOIT GAGNON, par poste certifiée, I'avis prévu a
l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d’'inscription ainsi que le paiement des frais dans les 15 jours. Dans ce
cas, BENOIT GAGNON avait jusqu’au 21 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES

1. BENOIT GAGNON a fait défaut de respecter l'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir un
représentant rattaché;

2. BENOIT GAGNON a fait défaut de respecter I'article 135 de la LDPSF en omettant d’acquitter les
droits prescrits par réglement;

3. BENOIT GAGNON a fait défaut de respecter l'article 115.2 de la LDPSF en omettant de déposer
des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a BENOIT GAGNON I'opportunité de lui transmettre ses observations
par écrit, le ou avant le 21 octobre 2013.

Or, le 21 octobre 2013 I'Autorité n’avait regu, de la part de BENOIT GAGNON, aucune observation écrite
ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels BENOIT GAGNON a fait défaut de
respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que I'article 9 du Reglement relatif a
l'inscription d’un cabinet, d’'un représentant autonome et d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.
Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION
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CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L’Autorité peut suspendre l'inscription d’un cabinet, I'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaque contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépbt de documents prévue a la présente loi ou a 'un de ses
reglements. Elle peut également radier I'inscription d’un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT ['article 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par reglement tant qu’il est inscrit.

Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de [l'article 278. »;

CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.

Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir

comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT Iarticle 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont l'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I'Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutot que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec I'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la facon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT Tlarticle 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(--) »;
CONSIDERANT Tlarticle 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
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« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT l'article 9 du Réglement relatif & l'inscription d’un cabinet, d’'un représentant autonome et
d’une société autonome, R.R.Q., ¢. D-9.2, r. 15, qui se lit comme suit :

« Si, pendant la durée d’une inscription, survient un changement de circonstances affectant la véracité
des renseignements et documents fournis, le titulaire de l'inscription doit en aviser I'Autorité par écrit dans
un délai de 30 jours suivant un tel changement. »;

CONSIDERANT ['article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(-.) »;

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu’il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respecteés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER Tinscription de BENOIT GAGNON dans les disciplines listées ci-dessous;

» Assurance de personnes

ORDONNER a BENOIT GAGNON d’informer par écrit I'Autorité de la maniére dont il entend disposer de
ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de la

signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I’Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet BENOIT GAGNON
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ou I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniere dont BENOIT GAGNON entend
disposer de ses dossiers :

ORDONNER a BENOIT GAGNON de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de I'Autorité,
tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que BENOIT GAGNON :
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Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 4 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de I'inscription

ANTOINE JR. ETIENNE
7708, AV AVRILLE, BUR. 520
ANJOU (QC) H1K 3X1

No de décision : 2014-CI-1009696
No d’inscription : 515101
No de client : 2001203038

DECISION
Articles 115.2 et 146.1, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q.,c. D 9.2

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 7 octobre 2013, I'Autorité des marchés financiers (« I'Autorité ») signifiait a 'encontre de ANTOINE JR.
ETIENNE un avis ('« avis ») en vertu de l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3,
préalablement a I'’émission d’une décision en vertu de I'article 115.2 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2 (la « LDPSF »).

L'avis @ ANTOINE JR. ETIENNE établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier de
la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. ANTOINE JR. ETIENNE détient une inscription auprés de I'Autorité dans les disciplines listées ci-
dessous, portant le no 515101, et, a ce titre, est assujetti a la LDPSF;

+ Assurance de personnes

2. ANTOINE JR. ETIENNE n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement pour la
facture suivante :

* no 1351949 datée du 17 juillet 2012.

3. ANTOINE JR. ETIENNE n’a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le 30 avril
2013;
4. Le 4 octobre 2013, I'Autorité a envoyé &8 ANTOINE JR. ETIENNE, par poste certifiée, I'avis prévu

a l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q., c. c. J-3, dans lequel il était mentionné de
transmettre le formulaire de retrait d'inscription ainsi que le paiement des frais dans les 15 jours. Dans ce
cas, ANTOINE JR. ETIENNE avait jusqu’au 21 octobre 2013;

MANQUEMENTS REPROCHES
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1. ANTOINE JR. ETIENNE a fait défaut de respecter I'article 128 de la LDPSF, en omettant d’avoir
un représentant rattaché;

2. ANTOINE JR. ETIENNE a fait défaut de respecter I'article 135 de la LDPSF en omettant
d’acquitter les droits prescrits par réglement;

3. ANTOINE JR. ETIENNE a fait défaut de respecter I'article 115.2 de la LDPSF en omettant de
déposer des documents prévus par la réglementation;

LA POSSIBILITE DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait 8 ANTOINE JR. ETIENNE l'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 21 octobre 2013.

Or, le 21 octobre 2013 I'Autorité n’avait recu, de la part de ANTOINE JR. ETIENNE, aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels ANTOINE JR. ETIENNE a fait

défaut de respecter les articles 128, 135 et 115.2 de la LDPSF ainsi que l'article 9 du Réglement relatif a
l'inscription d’un cabinet, d’'un représentant autonome et d’'une société autonome, R.R.Q., c. D-9.2, r. 15.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.
LA DECISION
CONSIDERANT ['article 115.2 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité peut suspendre l'inscription d’'un cabinet, 'assortir de restrictions ou de conditions ou lui
imposer une sanction administrative pécuniaire pour un montant qui ne peut excéder 5 000 $ pour
chaqgue contravention lorsque celui-ci ne respecte pas les dispositions des articles 81, 82, 83 ou 103.1 ou
ne se conforme pas a une obligation de dépét de documents prévue a la présente loi ou a I'un de ses
réglements. Elle peut également radier I'inscription d’'un cabinet lorsque celui-ci ne respecte pas les
dispositions de I'article 82 ou des articles 81, 83 ou 103.1 lorsqu’il s’agit de récidives dans ces derniers
cas.

(--) »;
CONSIDERANT Tarticle 135 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant autonome ou une société autonome doit verser annuellement a I'Autorité les droits
prescrits par réeglement tant qu’il est inscrit.

Un représentant autonome doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT ['article 128 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un représentant en assurance de personnes ou un représentant en assurance collective, qui n'est pas
visé a l'article 32, un courtier en assurance de dommages, un planificateur financier ou un expert en
sinistre qui n'agit pas pour le compte d'un cabinet ou qui n'est pas un associé ou un employé d'une
société autonome doit, pour exercer ses activités, s'inscrire aupres de I'Autorité comme représentant
autonome dans toutes les disciplines ou catégories de discipline pour lesquelles il est autorisé a agir en
vertu de son certificat.
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Une société dont tous les associés sont de tels représentants peut s'inscrire auprés de I'Autorité pour agir
comme société autonome par leur entremise dans chaque discipline pour laquelle un de ses
représentants est autorisé a agir. »

CONSIDERANT l'article 127 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet dont I'inscription est radiée ou retirée pour une discipline donnée doit céder les dossiers,
livres et registres afférents a cette discipline a un cabinet, une société autonome ou un représentant
autonome inscrit dans cette méme discipline. Il en avise préalablement I’Autorité par écrit.

L'Autorité peut s’opposer a cette cession ou la subordonner aux conditions qu’elle juge appropriées.

Plutét que de céder ses dossiers, livres et registres, un cabinet peut, avec l'autorisation de I'Autorité, en
disposer autrement.

Lorsque le cabinet refuse de procéder a la cession ou a la disposition de ses dossiers, livres ou registres,
I'Autorité prend possession de ceux-ci et statue sur la fagon dont elle en dispose. »;

CONSIDERANT ['article 146 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 74, 75, 79, 102, 103 a 103.4, 106 a 113, 114.1, 126 et 127 s'appliquent, compte tenu des
adaptations nécessaires, a un représentant autonome.

(o) »

CONSIDERANT l'article 146.1 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Les articles 115, 115.1 et 115.3 a 115.9 s’appliquent a un représentant autonome ou a une société
autonome qui ne respecte pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements, ou lorsque la
protection du public I'exige. L’article 115.2 s’applique avec les adaptations nécessaires lorsque le
représentant autonome ou la société autonome ne respecte pas les dispositions des articles 103.1, 128,
135 et 136 de la présente loi ou ne se conforme pas a une obligation de dép6t de documents prévus par
reglement. »;

CONSIDERANT Iarticle 9 du Réglement relatif & I'inscription d’un cabinet, d’un représentant autonome et
d’une société autonome, R.R.Q., ¢c. D-9.2, r. 15, qui se lit comme suit :

« Si, pendant la durée d’une inscription, survient un changement de circonstances affectant la véracité
des renseignements et documents fournis, le titulaire de l'inscription doit en aviser I'Autorité par écrit dans
un délai de 30 jours suivant un tel changement. »;

CONSIDERANT l'article 5 de la Loi sur la justice administrative, L.R.Q. c. J-3, qui se lit comme suit :

« L'autorité administrative ne peut prendre une ordonnance de faire ou de ne pas faire ou une décision
défavorable portant sur un permis ou une autre autorisation de méme nature, sans au préalable :

1° avoir informé l'administré de son intention ainsi que des motifs sur lesquels celle-ci est fondée;
2° avoir informé celui-ci, le cas échéant, de la teneur des plaintes et oppositions qui le concernent;

3° lui avoir donné l'occasion de présenter ses observations et, s'il y a lieu, de produire des documents
pour compléter son dossier.

(--) »;
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CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reéglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER [l'inscription de ANTOINE JR. ETIENNE dans les disciplines listées ci-dessous;

« Assurance de personnes

ORDONNER a ANTOINE JR. ETIENNE d’informer par écrit I'’Autorité de la maniére dont il entend
disposer de ses dossiers clients, livres et registres (les « dossiers »), et ce, dans les quinze (15) jours de

la signification de la présente décision;

Dans I'éventualité ou I'Autorité se déclare satisfaite de la maniére dont le cabinet ANTOINE JR. ETIENNE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER la remise des dossiers au nouvel acquéreur, a I'assureur ou au consommateur concerné,
au plus tard dans les quarante-cing (45) jours suivant la réponse de I'Autorité;

Dans I'éventualité ot I'Autorité ne se déclare pas satisfaite de la maniére dont ANTOINE JR. ETIENNE
entend disposer de ses dossiers :

ORDONNER & ANTOINE JR. ETIENNE de remettre, dans les trente (30) jours suivant la réponse de
I'Autorité, tous ses dossiers a la personne et a I'endroit désignés par I'Autorité;

Et, par conséquent, que ANTOINE JR. ETIENNE :
Cesse d’exercer ses activités;
La décision prend effet immédiatement.

Fait 2 Québec le 5 mars 2014.

Antoine Bédard
Directeur de la certification et de l'inscription

3.7.2 BDR

Les décisions prononcées par le Bureau de décision et de révision sont publiées a la section 2.2 du
bulletin.

3.7.3 OAR

Veuillez noter que les décisions rapportées ci-dessous peuvent faire I'objet d'un appel, selon les
regles qui leur sont applicables.
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3.7.3.1 Comité de discipline de la CSF
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COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CD00-0916

DATE : 3 avril 2014

LE COMITE : M® Francgois Folot Président
M. Benoit Guilbault Membre
M. Philippe Bouchard, PI. Fin.  Membre

CAROLINE CHAMPAGNE, és qualités de syndique de la Chambre de la sécurité
financiére
Partie plaignante
C.
ELIZABETH TURCOTTE (numéro de certificat 146229, BDNI 1771671)
Partie intimée

DECISION SUR CULPABILITE ET SANCTION

CONFORMEMENT A L’ARTICLE 142 DU CODE DES PROFESSIONS, LE COMITE A
PRONONCE L’ORDONNANCE SUIVANTE :

) Ordonnance de non-divulgation, de non-publication et de non-diffusion des
noms et prénoms des clients concernés, de renseignements pouvant
permettre de les identifier, ainsi que des documents produits sous les
cotes P-2 a P-13.

[1] Les 10 décembre 2012 et 18 décembre 2013, le comité de discipline de la

Chambre de la sécurité financiére s’est réuni au siege social de la Chambre sis au

300, rue Léo-Pariseau, bureau 2600, Montréal, et a procédé a l'audition d’'une plainte

disciplinaire portée contre I'intimée ainsi libellée :
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LA PLAINTE

« 1. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, I'intimée a contrefait la signature de
N.G. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur un compte »,
contrevenant ainsi aux articles 160 de la Loi sur les valeurs mobilieres (L.R.Q., c.
V-1.1), 10 et 14 du Réglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs
mobilieres (c. D-9.2, r. 7.1);

2. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, l'intimée a modifié les objectifs de
placement de N.G. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur
un compte », a l'insu de cette derniére, contrevenant ainsi aux articles 160 et
160.1 de la Loi sur les valeurs mobilieres (L.R.Q., c. V-1.1), 2, 10, 11 et 14 du
Reéglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs mobiliéres (c. D-
9.2,r.7.2);

3. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, I'intimée a contrefait la signature de
Y.T. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur un compte »,
contrevenant ainsi aux articles 160 de la Loi sur les valeurs mobilieres (L.R.Q., c.
V-1.1), 10 et 14 du Réglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs
mobiliéres (c. D-9.2, r. 7.1);

4. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, I'intimée a modifié les objectifs de
placement de Y.T. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur
un compte », a l'insu de ce dernier, contrevenant ainsi aux articles 160 et 160.1
de la Loi sur les valeurs mobilieres (L.R.Q., c. V-1.1), 2, 10, 11 et 14 du
Reéglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs mobilieres (c. D-
9.2,r.7.1);

5. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, I'intimée a contrefait la signature de
L.D. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur un compte »,
contrevenant ainsi aux articles 160 de la Loi sur les valeurs mobiliéres (L.R.Q., c.
V-1.1), 10 et 14 du Réglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs
mobilieres (c. D-9.2, r. 7.1);

6. A Magog, le ou vers le 5 février 2010, l'intimée a modifié les objectifs de
placement de L.D. sur un formulaire de « Modification des renseignements sur
un compte », a l'insu de cette derniére, contrevenant ainsi aux articles 160 et
160.1 de la Loi sur les valeurs mobilieres (L.R.Q., c. V-1.1), 2, 10, 11 et 14 du

Reéglement sur la déontologie dans les disciplines de valeurs mobilieres (c. D-
9.2,r.7.1). »

[2] Lors de la premiére journée, soit le 10 décembre 2012, la plaignante fit entendre
M. Alain Roberge, enquéteur a la Chambre de la sécurité financiére, M™® Sylvie

Turgeon, directrice de services financiers a la Banque de Montréal (BMO), ainsi que
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M. Sylvain Labonté, directeur de la succursale de la BMO a Magog. Elle déposa de plus

une preuve documentaire, cotée P-1 a P-13.

[3] Quant a l'intimée, elle procéda au contre-interrogatoire des témoins précités et

versa au dossier une preuve documentaire qui fut cotée I-1 a I-4.

[4] L’audition fut ensuite continuée au 17 mai 2013.

[5] Entre-temps, une demande de remise provenant du nouveau procureur « ad
litem » de l'intimée fut accordée et l'audition fut a nouveau reportée, cette fois au

18 décembre 2013.

PLAIDOYER DE CULPABILITE

[6] A ladite date, d’entrée de jeu, la procureure de l'intimée, M® Vicky Berthiaume,
informa le comité que sa cliente, alors absente, lui avait donné instructions de modifier
son plaidoyer antérieur et d’enregistrer en son nom un plaidoyer de culpabilité a I'égard
de tous et chacun des six (6) chefs d’accusation contenus a la plainte. Au soutien de
son affirmation, elle déposa un courriel daté du 11 décembre 2013 émanant de

M™€ Turcotte.

[7] Aprés I'enregistrement dudit plaidoyer, les parties présentérent au comité leurs

preuve et représentations sur sanction.
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PREUVE SUR SANCTION

[8] Alors que la plaignante déclara ne pas avoir de preuve additionnelle a produire,
l'intimée indiqua s’en remettre a la preuve déja au dossier, notamment les piéces I-1 a

I-4.

[9] Les parties soumirent ensuite au comité leurs représentations respectives.

REPRESENTATIONS SUR SANCTION

La plaignante

[10] La plaignante, par I'entremise de son procureur, débuta en signalant au comité
que les parties en étaient arrivées a s’entendre pour Ilui présenter des

« recommandations communes ».

[11] Ainsi la plaignante affirma que les parties s'étaient accordées pour proposer au

comité d’'imposer a I'intimée les sanctions suivantes :

Sous chacun des chefs 1, 3 et 5 : une radiation temporaire pour une période de

deux (2) mois a étre purgée de facon concurrente;

Sous chacun des chefs 2, 4 et 6 : une radiation temporaire pour un période d’un

mois & étre purgée de facon concurrente entre elles ainsi qu’avec les sanctions

de radiation temporaire imposées sous les chefs 1, 3 et 5.

Elle ajouta qu’elles avaient également convenu de suggérer au comité la publication,

aux frais de l'intimée, de la décision, et sa condamnation au paiement des déboursés.

[12] Elle résuma ensuite le contexte factuel rattaché aux infractions.

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0916 PAGE : 5

[13] Elle débuta en mentionnant que l'intimée, a I'emploi de la BMO depuis 1989,

était devenue membre de la Chambre de la sécurité financiere en 2001.

[14] Elle raconta ensuite, que comme conséquence d'une restructuration des

services de I'entreprise, elle avait été déplacée de Granby a Magog.

[15] Dans le cadre de son travail, le 8 janvier 2010, elle avait rencontré le couple N.G.

et Y.T. et chacun d’eux avait alors procédé a un placement.

[16] Le méme jour, elle avait également rencontré L.D. qui avait lui aussi fait un

placement.

[17] Lors de sa rencontre avec lesdits clients, un document intitulé : « Transactions

financiéres sur un compte » a été complété.

[18] Dans les jours suivants, elle aurait toutefois été avisée par le service de
conformité que les investissements choisis ne cadraient pas avec les objectifs de
placement des clients et qu'alors ou bien ils devaient souscrire des placements

différents, ou bien leurs objectifs de placement devaient étre modifiés.

[19] Plutbt que de convoquer une rencontre avec eux pour discuter de la situation, le
ou vers le 5 février 2010, a leur insu, I'intimée corrigea leurs objectifs de placement sur
des formulaires de « Modifications de renseignements sur un compte » et signa les

documents en leur lieu et place.

[20] Peu aprés, le département de conformité s’étant rendu compte de la situation,

confronta l'intimée qui admit alors les gestes qui lui sont maintenant reprochés.
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[21] La plaignante poursuivit en indiquant que lintimée, en agissant tel que
précédemment décrit, s'était rendue coupable de fautes inacceptables allant au coeur

de I'exercice de la profession.

[22] Elle mentionna que méme si l'intimée n’'avait pas agi dans le but de frauder ses
clients, ses fautes touchaient a une qualité fondamentale exigée de tous les

représentants : I'intégrité.

[23] Au plan des facteurs atténuants, elle indiqua que les clients n’avaient subi aucun
préjudice, l'intimée ayant agi strictement dans le but de permettre que les objectifs
indiqués a la documentation transmise a l'institution financiére « concordent » avec les

produits que les clients avaient achetés ou avaient souhaité acheter.

[24] Elle concéda de plus, que selon son appréciation des événements et des
circonstances entourant ceux-ci, les gestes posés par lintimée avaient été une
conséquence directe des situations personnelle et professionnelle difficiles qu’elle vivait

a I'époque.

[25] Elle ajouta enfin que lintimée, 4gée de 48 ans, n'avait aucun antécédent
disciplinaire, avait collaboré a I'enquéte de la syndique, lui exposant alors honnétement
les faits, avait plaidé coupable a tous et chacun des six (6) chefs d’accusation contenus
a la plainte et que, compte tenu des particularités propres a ce dossier, a son avis les

risques de récidive lui apparaissaient plut6t faibles.
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[26] Elle termina en citant a I'appui de ses recommandations la décision de la Cour
du Québec dans I'affaire Brazeau® ainsi que les décisions rendues par le comité dans

les affaires Coté?, Gras®, Perron” et Beaulieu®.
L'intimée

[27] L'intimée, par l'entremise de sa procureure, confirma d'abord que les
suggestions de sanctions proposées par la plaignante étaient effectivement des

« recommandations conjointes ».

[28] Elle rappela ensuite le contexte particulier des infractions et référa a la décision
rendue par le Conseil arbitral de I'Assurance-Emploi (Conseil) a laquelle elle s’est

adressée apres avoir été congédiée par son employeur.

[29] Signalant un passage de ladite décision ou le Conseil indiquait qu’il considérait
« crédible » son témoignage a l'effet que les gestes qui lui étaient reprochés avaient été
posés sous la pression constante d’'une collégue, elle souligna que celui-ci n'avait pas
été convaincu « que l'inconduite était le véritable motif de son congédiement », jugeant

gu’au sens de la Loi sur I'assurance-emploi il n’y avait pas eu d’'inconduite.

[30] Elle affirma de plus gu'au moment des événements qui lui sont reprochés, elle
vivait au plan familial une période de grand stress, son fils de 12 ans ayant da étre

hospitalisé en psychiatrie puis placé en centre d'accueil alors que dans la méme

! Brazeau c. Chambre de la sécurité financiére, 2006 QCCQ 11715.

Nathalie Lelievre c. Guillaume Cété, CD00-0841, décision sur culpabilité en date du 7 avril 2011.
Caroline Champagne c. Madeleine Gras, CD00-0881, décision sur culpabilité et sanction en date du
3 janvier 2012.

Nathalie Lelievre c. Martin Perron, CD00-0984, décision sur culpabilité et sanction en date du
10 septembre 2013.

Caroline Champagne c. Hugo Beaulieu, CD00-0907, décision sur culpabilité et sanction en date du
10 ao(t 2012.
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semaine, elle avait dii faire hospitaliser sa mére et que par la suite son conjoint avait a

son tour dd entrer a I'hdpital en attente d’'une chirurgie pour des problemes cardiaques.

[31] Elle ajouta gqu'a la suite de son congédiement elle était elle-méme tombée

sérieusement malade.

[32] Elle plaida qu’au moment des événements qui lui sont reprochés, les inquiétudes
énormes vécues tant dans sa vie personnelle que professionnelle avaient altéré son
jugement, soulignant toutefois qu’elle n'avait aucunement agi a la recherche d'un

avantage personnel.

[33] Elle insista aussi sur le fait que le comité était confronté & un seul épisode de

conduites fautives, intervenues la méme journée.

[34] Aprés avoir signalé gu’elle avait été a 'emploi de la BMO pendant vingt (20) ans,
elle déclara avoir maintenant choisi d’abandonner la profession et de se réorienter
professionnellement, mentionnant qu’elle était maintenant aux études a temps plein a la

recherche d'un dipléme en soins infirmiers.

[35] Elle termina en indiquant que, relativement au paiement des déboursés, compte
tenu de sa situation d'étudiante a temps plein ne possédant comme seule source de
revenus que « des préts et bourses », elle apprécierait qu’'un délai d'une année lui soit

accordé pour en effectuer I'acquittement.

MOTIFS ET DISPOSITIF

[36] L'intimée agée de 48 ans a débuté a I'emploi de l'institution financiére BMO il y a

vingt (20) ans.

17 avril 2014 - Vol. 11, n° 15



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CDO00-0916 PAGE : 9
[37] Elle a obtenu un certificat de « courtage en épargne collective » en 2001.
[38] Elle n'a aucun antécédent disciplinaire.

[39] Elle a enregistré un plaidoyer de culpabilité a I'endroit de tous et chacun des six

(6) chefs d'accusation contenus a la plainte.
[40] Elle a collaboré a I'enquéte de la syndique et lui a exposé honnétement les faits.

[41] Bien que six (6) chefs d’accusation aient été portés, ceux-ci ne concernent qu’un
seul épisode de comportement reprochable, intervenu la méme journée, soit le 5 février

2010.

[42] Elle n'a pas agi dans le but de frauder ses clients ou de retirer un gain financier

personnel.

[43] Ses fautes ont été commises a un moment ol elle « vivait » un contexte familial

et professionnel difficile.

[44] A la suite de ses fautes, elle a été congédiée par l'institution financiére a 'emploi

de laquelle elle avait été pendant vingt (20) ans.

[45] Elle a tenté de se retrouver un emploi dans une autre institution financiéere, y est

parvenue, mais a peu apres été remerciée de ses services.

[46] Elle a maintenant choisi de réorienter sa carriére. Elle est aux études a temps
plein afin d’obtenir un diplédme en soins infirmiers. Les risques de récidive dans son cas

apparaissent plutét faibles, sinon nuls.
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[47] Les événements qui lui sont reprochés ont eu des conséquences fort

importantes sur sa vie, tant personnelle que professionnelle.

[48] Aprés son congédiement, le ou vers le 4 mars 2010, elle a rencontré son

médecin qui a alors posé a son endroit un diagnostic de « dépression majeure ».

[49] Néanmoins la gravité objective des infractions qu’elle a commises ne fait aucun

doute.

[50] Elles vont au coeur de l'exercice de la profession et sont de nature a

déconsidérer celle-ci.

[51] Au plan des sanctions qui doivent lui étre imposées, les parties ont proposé au

comité ce qu’elles ont qualifié de « suggestions communes ».

[52] Or dans l'arrét Douglas® la Cour d’appel du Québec a clairement indiqué que
lorsque les parties représentées par procureurs en arrivent a s’entendre pour proposer
des recommandations conjointes, celles-ci ne devraient étre écartées que si le tribunal
les juge inappropriées, déraisonnables, contraires a l'intérét public ou est avis qu’elles

sont de nature a discréditer I'administration de la justice.

[53] L'applicabilité de ce principe au droit disciplinaire a a quelques reprises été

confirmée par le Tribunal des professions’.

[54] En l'espéce, apreés considération des facteurs tant aggravants qu’atténuants,

aprés révision des sanctions proposées et examen des décisions soumises a I'appui de

R. c. Douglas, 2002, 162 C.C.C. 3" (37).
Voir notamment Maurice Malouin c. Maryse Laliberté, 2002 QCTP 15 CanlLlIl.
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celles-ci, le comité est d’avis qu'il n'y a pas lieu de s’écarter des suggestions conjointes

des parties.

[55] Les sanctions proposées, compte tenu des facteurs tant objectifs que subjectifs
qui lui ont été présentés, apparaissent, dans les circonstances propres a ce dossier,

justes et raisonnables.

[56] Le comité se conformera donc aux recommandations conjointes des parties et
condamnera l'intimée sous les chefs 1, 3 et 5 & une radiation temporaire de deux (2)
mois et sous les chefs 2, 4 et 6 a une radiation temporaire d’un mois, étant entendu que

toutes et chacune des sanctions de radiation devront étre purgées concurremment.

[57] Le comité ordonnera également la publication de la décision et condamnera

l'intimée au paiement des déboursés.

[58] Enfin, compte tenu de la situation personnelle et financiére de l'intimée et en
'absence de contestation de la part de la plaignante a sa demande, le comité lui

accordera un délai de douze (12) mois pour I'acquittement desdits déboursés.

PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :

PREND ACTE du plaidoyer de culpabilité de 'intimée sous tous et chacun des

six (6) chefs d’accusation contenus a la plainte;

DECLARE lintimée coupable de tous et chacun des six (6) chefs d’accusation

contenus a la plainte;
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ET PROCEDANT SUR SANCTION :

Sous chacun des chefs 1, 3 et 5 contenus a la plainte :

ORDONNE la radiation temporaire de l'intimée pour une période de deux (2)

mois;

Sous chacun des chefs 2, 4 et 6 contenus a la plainte :

ORDONNE la radiation temporaire de l'intimée pour une période d'un mois;

ORDONNE que toutes les sanctions de radiation temporaires soient purgées de

fagon concurrente;

ORDONNE a la secrétaire du comité de discipline de faire publier aux frais de
lintimée un avis de la présente décision dans un journal ol l'intimée a son
domicile professionnel ou dans tout autre lieu ou elle a exercé ou pourrait
exercer sa profession conformément a I'article 156(5) du Code des professions,

L.R.Q. chap. C-26;
CONDAMNE lintimée au paiement des déboursés, y compris les frais

d’enregistrement conformément aux dispositions de l'article 151 du Code des

professions, L.R.Q. chap. C-26;
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ACCORDE a l'intimée un délai de douze (12) mois pour l'acquittement des

déboursés.

(s) Francois Folot
M® FRANCOIS FOLOT
Président du comité de discipline

(s) Benoit Guilbault
M. BENOIT GUILBAULT
Membre du comité de discipline

(s) Philippe Bouchard
M. PHILIPPE BOUCHARD, PL. FIN.
Membre du comité de discipline

M® Alain Galarneau

POULIOT, CARON, PREVOST, BELISLE, GALARNEAU, s.e.n.c.
Procureurs de la partie plaignante

M® Vicky Berthiaume

SAVONITTO & ASS. INC.

Procureur de la partie intimée

Dates d'audience : 10 décembre 2012 et 18 décembre 2013

COPIE CONFORME A L’ORIGINAL SIGNE
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3.7.3.2 Comité de discipline de la ChAD
Aucune information.

3.7.3.3 OCRCVM

Aucune information.

3.7.3.4 Bourse de Montréal Inc.

Aucune information.
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