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AVIS ET COMMUNIQUES

Avis 33-313 du personnel des ACVM
Normes internationales d’information financiére et personnes inscrites

Objet

Le présent avis vise a rappeler aux personnes inscrites que le passage aux Normes internationales
d’information financiére (IFRS) annoncé par le Conseil des normes comptables du Canada (CNC)
s’applique a certaines personnes inscrites.

Contexte

Le CNC a confirmé le 1-janvier 2011 comme date de remplacement des normes et interprétations
canadiennes actuelles par les IFRS en tant que principes comptables généralement reconnus au Canada
(les « PCGR canadiens ») pour les entreprises ayant une obligation publique de rendre des comptes.

Bon nombre de personnes inscrites devront adopter les IFRS en 2011 selon le calendrier de mise en
ceuvre du CNC. Nous sommes a évaluer si les réglements sur les valeurs mobiliéres devraient obliger
toutes les personnes inscrites a utiliser les IFRS.

Le présent avis concerne principalement les personnes inscrites (les « personnes inscrites non membres
d’'un OAR ») qui sont réglementées directement par les autorités canadiennes en valeurs mobilieres, a
savoir celles qui ne sont pas membres d'un organisme d'autoréglementation comme I'Organisme
canadien de réglementation du commerce des valeurs mobiliéres et I’Association canadienne des
courtiers de fonds mutuels. Ces deux organismes d’autoréglementation fourniront chacun des indications
a leurs membres sur I'utilisation des IFRS.

Les personnes inscrites non membres d’un OAR comprennent les conseillers en placement et les
gestionnaires de portefeuille, les courtiers sur le marché des valeurs dispensées, les courtiers en contrats
négociables, les courtiers en plans de bourses d'études, les courtiers d’exercice restreint et, au Québec,
les courtiers en épargne collective. Le projet de Réglement 31-303 sur les obligations d’inscription prévoit
de nouvelles catégories d’inscription, y compris les courtiers sur le marché dispensé et les sociétés de
gestion. Le présent avis s'appliquera également a ces nouvelles catégories d'inscription, si elles sont
adoptées.

Obligation d'utiliser les IFRS

La définition d’entreprise ayant une obligation publique de rendre des comptes prévue par le CNC exclut
les entités a but lucratif qui :

- n’ont pas émis d'instruments de créance ou de capitaux propres sur un marché public et
gui ne sont pas sur le point de le faire;

- ne détiennent pas d’actifs a titre de fiduciaire pour le compte d’'un groupe important de
tiers. Les entités ayant une responsabilité fiduciaire, telles que les banques, les coopératives d’épargne
et de crédit, les compagnies d’assurance, les courtiers en valeurs mobiliéres, les organismes de
placement collectif et les banques d’'investissement, acceptent de détenir et d’administrer des ressources
financiéres que leur confient des clients ou des membres qui ne participent pas a leur gestion.

A notre avis, toute personne inscrite non membre d’'un OAR qui détient des actifs de clients ou y a acces

sera tenue de remettre aux autorités canadiennes en valeurs mobilieres des états financiers établis
conformément aux IFRS pour les exercices ouverts a compter du 1* janvier 2011.
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Nous sommes a évaluer si les personnes inscrites non membres d’'un OAR qui ne détiennent pas d’actifs
de clients ou n’y ont pas accés devraient étre tenues d'utiliser les IFRS et, le cas échéant, la date de
mise en ceuvre qui serait appropriée a cet égard.

Incidence du passage aux IFRS

Le passage des PCGR canadiens actuels aux IFRS est une opération d’envergure qui pourrait avoir une
incidence importante sur la situation financiére et les résultats d’exploitation déclarés par les personnes
inscrites. Celles-ci devront fournir de I'information comparative pour la premiére période comptable en
vertu des IFRS. Par exemple, les états financiers d’'une personne inscrite pour son exercice terminé le

31 décembre 2011 devront inclure de I'information comparative pour I'exercice terminé le

31 décembre 2010 établie conformément aux IFRS. Les personnes inscrites devront tenir des dossiers
appropriés pour établir ce type d’information. En outre, les personnes inscrites dont les exercices
prennent fin le 31 décembre devront établir leurs calculs du fonds de roulement selon les IFRS a compter
du 1% janvier 2011.

Le passage des PCGR canadiens actuels aux IFRS pourrait également avoir des conséquences sur
certaines fonctions de gestion. Ainsi, si ce n'est déja fait, la planification de la transition devrait débuter
deés que possible. Les personnes inscrites qui détiennent des actifs de clients ou qui y ont acces pourront
aborder le sujet avec leurs vérificateurs pour s’assurer de leur état de préparation d’ici 2011. L'Avis 52-
320 du personnel des ACVM, Information sur les modifications prévues aux conventions comptables
découlant du passage aux Normes internationales d'information financiere donne des facteurs a
considérer dans I'élaboration d'un plan de transition. Des facteurs semblables peuvent aussi étre pris en
considération.

Pour toute question, veuillez vous adresser aux personnes suivantes :

Sophie Jean

Conseillere en réglementation
Surintendance de la distribution
Autorité des marchés financiers
514-395-0337, poste 4786
sophie.jean@lautorite.qc.ca

Leslie Rose

Senior Legal Counsel, Corporate Finance
British Columbia Securities Commission
604-899-6654

Irose@bcsc.bc.ca

Janice Leung, CA, CFA

Senior Securities Examiner, Capital Markets Regulation
British Columbia Securities Commission

604-899-6752

jleung@bcsc.be.ca

David McKellar, CA

Director, Market Regulation
Alberta Securities Commission
403-297-4281
david.mckellar@seccom.ab.ca
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Marrianne Bridge, CA

Manager, Compliance

Commission des valeurs mobilieres de I'Ontario
416-595-8907

mbridge@osc.gov.on.ca

Carlin Fung, CA

Senior Accountant, Compliance

Commission des valeurs mobilieres de I'Ontario
416-593-8226

cfung@osc.gov.on.ca

Le 12 septembre 2008
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Aucune information.

Aucune information.
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RETRAITS AUX REGISTRES DES REPRESENTANTS

Courtiers en valeurs

Nom

Armstrong
Bedward
Beri
Carpenter
Carriére

Chambers
Curran
Cuylits

De Vera
Fearn
Fernandes
Forges
Frogley
Grieve
Ivanov
Johnson
Kido
Kwan
Langlois

Lauzier
Layne
Leung
Liboiron
Mackenzie
Mejilla

Nérette
Neveu
Périgny
Pompeo
Rowe
Scott

Slawson

Prénom

Michael David
Matthew Dane
Agnes Epede

Krystyne

Claudette
Suzanne Marie

Ryan Gerald
Penny Sue
Christine Anna
Justin

Erica Lynn
Brian

Steven Richard
Nathan Paul
Patricia

Boyan

Marc David
Jennifer
Pauline Po Ling

Marie Murielle
Lisette

Marc

John Andrew
Louis Wing Hong
Tania

Graham Stewart

Adam Oscar
Paculan

Patrice
Danielle
Marilyn
Gregory Jack
Mark Jorgen

Graham William
Macrae

Nicholas James

Nom de la firme

Financiére Banque Nationale inc.

TD Waterhouse Canada inc.

RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
MacDougall, MacDougall & MacTier inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.

Valeurs Mobilieres GRS inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Scotia Capitaux inc.

Valeurs Mobilieres Clarus inc.
Corporation Recherche Capital
Valeurs Mobiliéres Northern Inc.
TD Waterhouse Canada inc.
Valeurs Mobiliéres TD inc.
Valeurs Mobilieres GRS inc.
Services Investisseurs CIBC inc.
Valeurs Mobilieres Toll Cross inc.
Scotia Capitaux inc.

TD Waterhouse Canada inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.

Partenaires financiers Richardson limitée
Scotia Capitaux inc.

TD Waterhouse Canada inc.

Valeurs mobilieres Desjardins inc.

RBC Dominion Valeurs Mobilieres inc.
TD Waterhouse Canada inc.

Valeurs Mobilieres PEAK inc.
Scotia Capitaux inc.

Valeurs mobilieres Desjardins inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Scotia Capitaux inc.

TD Waterhouse Canada inc.

Valeurs Mobilieres CPA inc.

3. Distribution de produits et services financiers

Date

d’interruption

2008-08-14
2008-09-02
2008-09-02
2008-08-22
2008-08-19

2008-08-22
2008-08-21
2008-08-26
2008-08-06
2008-08-14
2008-08-25
2008-08-19
2008-08-22
2008-08-26
2008-08-18
2008-08-15
2008-08-22
2008-08-13
2008-08-15

2008-08-29
2008-08-18
2008-08-20
2008-08-27
2008-08-12
2008-08-13

2008-08-22
2008-08-29
2008-08-08
2008-08-15
2008-08-29
2008-08-22

2008-07-28
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Nom Prénom
Stephenson Bernard Paul
Stern Marc Jay
Terruzzi Filippo
Vincent Guillaume

Conseillers en valeurs

Nom Prénom
Cousineau Michel
McLean Murray Arthur

Simpson John Haldenby

Nom de la firme
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Date
d’interruption

Marchés mondiaux CIBC inc. 2008-08-08
Valeurs Mobilieres Investpro inc. 2008-08-26
Placements Manuvie incorporée 2008-08-28
Valeurs mobilieres Desjardins inc. 2008-08-15
Nom de la firme Date

d’interruption

MCA Valeurs mobiliéres inc. 2008-09-05
Gestion globale d’actifs HSBC 2008-08-25
(Canada) limitée

Gestion de capital Mulvihill inc. 2008-08-29

Cabinets de services financiers et sociétés autonomes

Sans mode d’exercice

Liste des représentants qui ne sont plus autorisés a agir dans une ou plusieurs disciplines

Vous trouverez ci-dessous la liste des représentants dont au moins I'une des disciplines mentionnées a
leur certificat de I'Autorité est sans mode d’exercice. Par conséquent, ces individus ne sont plus
autorisés a exercer leurs activités dans la ou les disciplines mentionnées dans cette liste et ce, depuis

la date qui y est indiquée.

Représentants ayant régularisé leur situation

Il se peut que certains représentants figurant sur cette liste aient régularisé leur situation depuis la date
de sans mode d’exercice de leur droit de pratique pour la ou les disciplines mentionnées. En effet,
certains pourraient avoir procédé a une demande de rattachement et avoir récupéré leur droit de
pratique dans I'une ou I'autre de ces disciplines. Dans de tels cas, il est possible de vérifier ces
renseignements auprés du agent du centre de renseignements au :

Québec : (418) 525-0337
Montréal : (514) 395-0337
Sans frais :1 877 525-0337.

Veuillez vous référer a la Iégende suivante pour consulter la liste de représentants. Cette |légende
indique les disciplines et catégories identifiées de 1a a 9, et les mentions spéciales, de Aa F.

Disciplines et catégories de disciplines

la Assurance de personnes

Mentions spéciales

Restreint a 'assurance-vie

1b Assurance contre les accidents ou la B Restreint aux produits d’assurance collective

maladie

contre les accidents et la maladie

2a Assurance collective de personnes C Courtage spécial
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3a

4a

ba

2b Régime d’'assurance collective D

2c Régime de rentes collectives E

Assurance de dommages (Agent) F

3b Assurance de dommages des
particuliers (Agent)

3c Assurance de dommages des
entreprises (Agent)

Assurance de dommages (Courtier)

4b Assurance de dommages des
particuliers (Courtier)

4c Assurance de dommages des
entreprises (Courtier)

Expertise en reglement de sinistres

5b Expertise en réglement de sinistres en
assurance de dommages des
particuliers

5c Expertise en reglement de sinistres en
assurance de dommages des
entreprises

5d Expertise en réglement de sinistres a
'emploi d'un assureur

5e Expertise en réglement de sinistres a
I'emploi d’'un assureur en assurance de
dommages des particuliers

5f Expertise en réglement de sinistres a
I'emploi d'un assureur en assurance de
dommages des entreprises

Planification financiere
Courtage en épargne collective
Courtage en contrats d’'investissements

Courtage en plans de bourses d'études
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Courtage relatif a des préts garantis par
hypothéque immobiliére

Expertise en reglement de sinistre a I'égard des
polices souscrites par I'entremise du cabinet
auquel il rattaché

Placement de parts permanentes et de parts
privilégiées

Certificat Nom Prénom
100457 Arciero Eugenio
172763 Arfaoui Sana

156524 Atallah Youmna
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Disciplines Date de sans
mode d’exercice

1A 2008-09-04
2008-09-02

7 2008-09-02
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Certificat

165739
101341
174555
150678
176256
135427
177901
174478
176093
176093
167412
170782
169992
162192
166554
172164
108693
175667
172682
165014
152094
110205
175643
151972
166301
176179
115181
115506
116625
116625
116721
174275
172195
177073
142723
173075
118042
155553

Nom

Aubé
Beauchamp
Boisvert
Borrelli
Boucher
Boyer
Brown
Brown
Buchanan
Buchanan
Bureau
Bégin
Castaigne
Chapdelaine
Chen
Chriqui
Dagenais
Delcambre
Desmarais
Di Geronimo
Dib
Dichmann
Dobrica
Elie
Gagnon
Gantcheff
Goupll
Grenon
Huard
Huard
Hunter
Jetté
Jeyavel
Khakimova
Kock
Kwok
Lachapelle
Latour
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Prénom

Sylvie

Luc

René
Michelina
Chantal
Ghislain
Christopher
Philippe
Ralph
Ralph
Louis-Charles
Chantal Kim
Marianne
Jean
Maisie

llana Esther
Rachel
Janny
Cédric
Massimo
Hilda
Susan
Cristian Nicola
Cynthia
Yves
Laetetia
Francine
Johane
Alain

Alain
Nathalie
Denis
Luxmi
Zoulfia
Nathalie

vy Sau Yee
Francois
Patrice
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Disciplines

1A

4B

4B
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Date de sans
mode d’exercice

2008-09-04
2008-08-29
2008-09-02
2008-09-02
2008-09-08
2008-09-03
2008-08-27
2008-09-08
2008-08-29
2008-09-08
2008-08-27
2008-09-03
2008-09-02
2008-08-27
2008-09-02
2008-09-02
2008-09-03
2008-08-28
2008-09-08
2008-09-02
2008-09-02
2008-09-02
2008-09-08
2008-09-08
2008-08-28
2008-09-02
2008-08-29
2008-09-02
2008-08-28
2008-09-08
2008-09-02
2008-09-08
2008-08-28
2008-09-08
2008-08-29
2008-08-27
2008-09-08
2008-09-04
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Certificat Nom Prénom Disciplines Date de sans
mode d’exercice
119904 Lavallée Isabelle 7 2008-09-02
119904 Lavallée Isabelle F 2008-09-02
174839 Li Yang 7 2008-08-27
176647 Lopez Xochitl 3B 2008-09-08
122189 Lynch René 7 2008-08-29
137615 Lévesque Raymond 7 2008-09-02
166999 Marquis Jean-Alexis 7 2008-08-27
123343 Maurice Denis 7, F 2008-09-03
155549 Michaud Nathalie 7 2008-08-28
178913 Modarres Najafabadi Sayed Reza 7 2008-08-27
166321 Nothnagel Marianne 7 2008-08-29
151866 Paquet Monique 7 2008-09-03
126479 Pelletier Simon 1A 2008-09-08
169042 Peterson Katherine 7 2008-09-02
126923 Picard Pierre 7 2008-08-27
179188 Pierre Desmond Corie 7 2008-08-29
127967 Proulx Nicole 7, F 2008-09-03
163128 Radkova Maria 7 2008-08-27
135323 Ricci Karina 7 2008-09-02
159056 Saint-Pierre Marie 4A 2008-09-04
130238 Sananikone Saysy 7 2008-09-02
160469 Savereux Stephen 7 2008-09-02
168301 Sigouin Sylvain 7 2008-08-27
171856 Tabellout Djamila 7 2008-08-29
171856 Tabellout Djamila 1A 2008-09-08
172252 Tahriri Nima 7 2008-08-27
177896 Wang Fan 7 2008-08-28
175613 Young Derek 7 2008-09-02
143891 Zbinden Evelyn 5D 2008-09-04
167117 Zhao Jing 7 2008-09-03

Non-renouvellement
Liste des représentants qui ne sont plus autorisés a agir dans une ou plusieurs disciplines

Vous trouverez ci-dessous la liste des représentants dont au moins I'une des disciplines mentionnées a
leur certificat de I'’Autorité n'a pas été renouvelée a la date d’échéance. Par conséquent, ces individus ne
sont plus autorisés a exercer leurs activités dans la ou les disciplines mentionnées dans cette liste et ce,
depuis la date qui y est indiquée.
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Représentants ayant régularisé leur situation

Il se peut que certains représentants figurant sur cette liste aient régularisé leur situation depuis la date
d’annulation de leur droit de pratique pour la ou les disciplines mentionnées. En effet, certains pourraient
avoir procédé a une remise en vigueur et avoir récupéré leur droit de pratique dans 'une ou I'autre de ces
disciplines. Dans de tels cas, il est possible de vérifier ces renseignement aupres d'un agent du centre de
renseignements au :

Québec : (418) 525-0337
Montréal : (514) 395-0337
Sans frais :1 877 525-0337.

Veuillez vous référer a la Iégende mentionnée ci-haut pour consulter la liste de représentants. Cette
Iégende indique les disciplines et catégories identifiées de 1a & 9, et les mentions spéciales, de A a F.

Certificat Nom Prénom Disciplines Date d’annulation
173783 M Lessard Raphaél 1B 2008-09-01
169351 M'Bengue Bara 1A 2008-09-01
171135 Mabrouki Chokri 1A 2008-09-01
173774 Mackay Jean-Sebastien 1A 2008-09-01
170067 Madani Hakim 1A 2008-09-01
176798 Madoui Lilia 1A 2008-09-01
169352 Magnan Eric 1A 2008-09-01
122295 Magny Réjean 1A,6 2008-09-01
175847 Maheu Claudia 1A 2008-09-01
165895 Maheux Caroline 5E 2008-09-01
155547 Mahfouz Roger 1A 2008-09-01
122343 Mahoney Ambrose 1A 2008-09-01
122354 Mailhot Camille 1A 2008-09-01
177646 Maillé Marie Claude 1B 2008-09-01
122394 Mailloux Marie-Josée 4B 2008-09-01
175916 Mailloux Sylvie 1A 2008-09-01
163524 Mainguy Jérdome 1B 2008-09-01
122446 Major Louis 1A,6 2008-09-01
122447 Major Louis-Francois 6 2008-09-01
174439 Major-Langevin Mathieu 1B 2008-09-01
166828 Malenfant Dany 1A 2008-09-01
148389 Mallette Shirley 1A 2008-09-01
176122 Malo Régis 1A 2008-09-01
175424 Maltais Marie-Pierre 1A 2008-09-01
122557 Maltais Roger 1A 2008-09-01
146405 Mandeville Keith 1A 2008-09-01
170901 Mangubat Vanessa 1A 2008-09-01
155973 Mani Youssef 3B 2008-09-01
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Certificat

176080
122610
175361
169409
154772
135079
176723
122401
175120
173419
122737
140752
122760
122804
122768
122791
175362
156418
149376
174479
122809
122829
122834
144005
122844
122850
175003
122860
122892
122925
177656
122943
122952
174464
122928
167439
170765
167042
122991

Nom

Manning
Mantha
Marceau
Marchand
Marchand
Marchand
Marecil
Marcil-Mailloux
Marcotte
Marcotte
Marcotte
Marcoux
Marcoux
Marcoux
Marcoux
Marcoux
Marcoux
Marcus
Marengere
Marhabi
Mariani
Marineau
Marineau
Marini
Marion
Markey
Markus
Marleau
Marquis
Marston
Martel
Martel
Martel
Martel
Martel
Martel
Martel
Martel
Martel

Prénom

Amélie
Patrick
Robert
Amélie
Elyse
Gaétane
Mathieu
Nicole
Karine
Louis
Pierre
André
Francois
Isabelle
Jean-Yves
Nathalie
Tommy
Tomer

Luc
Fatima
Catherine
Josée
Yves

Lina

Yves
Henry
Agnes
Normand
Jean-Claude
William
Christian
Claude
Fabien
Karine
Marie Andrée
Marie-Claude
Melissa
Pascale
Richard
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Disciplines

1B

1A

1A

1A

5E

6

1A

6

1A

3A

2B

6

4A

6

1A

3B

1B
1A,2A,4B
1A

1B
1A,2A
4C

1A

2B
1A,2A
2A

1A

4A
1A,2A
1A

1B

6

4A

3B

3B

1A

1A

1B

1A
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Date d’annulation

2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
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Certificat

174397
151041
148568
139077
157487
150823
174598
172175
171779
134902
161327
123182
163256
176609
123215
123229
123268
176625
172422
176240
139222
123317
168977
123351
174855
177101
170460
164574
123421
123423
158938
138359
154727
164759
123532
176067
123553
155281
123586

Nom

Martin
Martin
Martin
Martin
Martin
Martin
Martin
Martin
Martinez
Martucci
Massé
Massé
Masse
Massicotte
Massicotte
Masson
Mathieu
Mathieu
Mathieu
Mathieu
Matte
Matte
Maurice
Mayall

Mc Donough
Mc Grath
Mc Gurrin
McCann
McCrea
McCulloch
McDonald
McMahon
McNicoll
Mehta
Mehta
Meillier
Melancon
Ménard
Ménard

Prénom

Alexandre
Eric
Karine
Marcel
Marlene
Olivier
Pénéloppe
Sabrina
Edwin
Anita
Daniel
Ghislaine
Jocelyne
Francis
Raymond
Jean
Donald
Jessica
Karine
Nathalie
Josée
Nancy
Lyne
Keith
Jonathan
Kevin
Mélanie
Fannie
Linda
Donna Ruth
Julie
James
Michel
Kavita
Yashvantroy
Cédric
Jocelyne
Caroline
Claude
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Disciplines

1B
1A
3B
2A
1A
3B
1B
1A
1A
1A
3B
3B
4A
1A
2B
1A,2B

1B
3B
1B
3A

1A
1A
1A
4B
5D
2A
2A
5D
1A
1A
1A
1A
3A
1A
1A
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Date d’annulation

2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
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Certificat

174442
123622
123633
176994
175701
164772
123663
159870
176916
173366
173700
173676
123748
173850
172482
176745
141463
155423
156951
167248
163646
162316
173583
176242
156433
155840
172124
151943
141964
176584
173221
142304
123960
123965
171074
124052
177833
164975
161254

Nom

Ménard
Ménard
Ménard
Ménard
Mengue Bouchard
Merazi
Mercier
Mercier
Mercier
Mercier
Mercier
Meriche
Mesquita
Messier
Métivier
Métivier
Meunier
Meunier
Meunier
Mezghani
Michaud
Michaud
Michaud
Michaud
Michel
Michel
Michelot
Mignacca
Milette
Miller
Millette
Milliard
Milloy
Milne
Minier
Modery
Mohd Marad
Moisan
Moisan

Prénom

Dominic
Marcel
Paul-André
Thérése
Yanice
Redouane
Charlotte
Jacques
Jérome
Marie-Josée
Michel
Fahima
Carla

Katy
Georges
Tony

Diane

Julie
Maryse
Mohamed Hedi
Danny
Isabelle
Jean-Pierre
Joanie
Chantal
Stafford
Ismaele
Franco
Francois
Cary

Linda
Sonia
William Robert
Murray
Sophie

Luc

Aarizo

Eric
Stéphanie

3. Distribution de produits et services financiers

Disciplines

4B
6
2B
1A
1A
1B
6
1A
1B
1A
5A
4B
6
1B
1A
1A
4A
3B
4B
1A
1A
4A
3B
1B
6
1A
4B
6
1A
1A
6
4B
1A,2A
4A
1A
6
3B
1A
2B
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Date d’annulation

2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
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Certificat

152274
124104
177841
172604
177808
144008
175698
124176
176683
161560
177958
161458
124224
124240
170309
124265
174254
124269
175004
162520
124296
176161
176299
167905
171136
176578
176586
124395
146246
124420
175511
170450
161218
174744
146461
170004
124527
124542
176354

Nom

Mompoint
Monast
Mondestin
Monette
Monette
Monger
Monnier
Montambeault
Montambeault
Montembeault
Montmarquette
Montpetit
Montreuil
Moore

Moran
Moranville
Morasse
Morasse
Moreau
Moreau
Moreau

Morel
Morency
Morier

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin

Morin
Morinville
Morissette

Prénom

Ronald
Serge
Karl-Henri
Miguel
Patricia
Giséle
Pierre-Francois
Daniel
Kim
Marielle
Christian
Louise
André
Michael John
Sandra
Serge
Martine
Normand
Dany
Estelle
Julie
Francine
Christine
Renée
Anne
Carole
Caroline
Claude
Frédéric
Gabiriel
Hélene
Isabelle
Jonathan
Josianne
Lucie
Nancy
Suzanne
Nancy
Christine

3. Distribution de produits et services financiers

Disciplines

1A
4A
1A
1A
1B
6
3B
1A
1A
3B
1A
4A
4A
1A
1A
6
1A
1A
1A
4A
2A
1A
1A
1A
1A,2A
1A
1A
4A
4A
1A2A
3B
1A
5B
1B
6
1A
1A,2A
1A
1A
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Date d’annulation

2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
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Certificat

143811
169266
124627
149522
124650
161448
175798
176830
171342
174267
177848
174268
124708
149942
175837
124752
124763
124773
134864
124784
168680
174758
176526
177068
172385
169570
147629
124885
160124
145281
135629
152736
162631
170988
164384
176560
125045
125047
160474

Nom

Morissette
Morneau
Morrison
Morrisseau
Motard
Mouelhi
Moukhfi
Moukhfi
Mourad
Mourid
Munger-Lamarre
Murdock
Murphy
Murray
Muscarneri
Myre
Nadeau
Nadeau
Nadeau
Nadeau
Nadeau
Nadeau
Nadeem
Nadifi
Najem
Nakouzi
Namsavanh
Nantel
Nantel
Naud
Néron
Ng-Kan
Ngankoy Ikamba
Ngo
Ngogang
Nguyen
Nicol

Nicol
Nicolazzo

Prénom

Janet

Pierre

John

Louis

André

Samy
Abdelhakim
Nadia
Mohammed
Abdelbarre
Vincent
Martin
Donald

Edith Anne
Luigino
Jean-Paul
André
Clémence
Gilles

Guy

Julie

Virginie

Ejaz
Salah-Eddine
Sandra
Edouard

Lea Phetdavong
Pierre
Valérie
Jacques
Sylvie
Geneviéve Karine
Jean-Baptiste
Chanh Tek
Nicolas

Thi Phuong Loan
Jean

Réjean

Felice

3. Distribution de produits et services financiers

Disciplines

5D
1A
1A
4c
1A
1A
1A
1A
1A
1A
1A
1A
2B
1A,D
1B
1A,2A
4A

6

1A
2B
1A
3B
1A,2A
4B
3B
3B
1A
2C
5B

6

4A
1A.6
1A
1A
1A
1A
1A
3A
1A
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Date d’annulation

2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
2008-09-01
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Certificat Nom Prénom Disciplines Date d’annulation
148403 Nigro Martin 1A,2B,6 2008-09-01
144695 Noél Sophie 6 2008-09-01
125132 Nolin André 2A 2008-09-01
152045 Normandin Johanne 1A 2008-09-01
169729 Normil Jean Milor 1A 2008-09-01
125224 O'Farrell Anne 3A 2008-09-01
125216 Ochiai Chris 1A 2008-09-01
125241 Oligny Pierre 2A 2008-09-01
125243 Oliphant Kim 1A 2008-09-01
152155 Ouedraogo Diane 1A 2008-09-01
162106 Ouedraogo Willy 1A 2008-09-01
166740 Ouellet Carine 3B 2008-09-01
170855 Ouellet Daniel 1A 2008-09-01
150611 Ouellet Francine 1A 2008-09-01
174371 Ouellet Isabelle 1A 2008-09-01
155239 Ouellet Jennifer 3B 2008-09-01
156468 Ouellet Josée 4B 2008-09-01
163571 Ouellet Mélanie 4B 2008-09-01
125366 Ouellet Michel 2A 2008-09-01
167755 Ouellette Martin 1A 2008-09-01
164525 Ouellette Mélissa 1A 2008-09-01
125440 Ouellette Micheline 1A 2008-09-01
171075 Ouellette Stéphane 1A 2008-09-01
150826 Ouellette Valérie 3B 2008-09-01
125479 Ouimet Marc 5A 2008-09-01
163577 Oulai Thérése 1A 2008-09-01
149850 Oumami Abdellatif 4A 2008-09-01
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3.5

MODIFICATION AUX REGISTRES DES INSCRITS

Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

3.5.1 Les cessations de fonctions d’un dirigeant ou d'un dirigeant responsable

Courtiers en valeurs

Nom de la firme Nom Prénom Date de cessation
Courtage direct Banque Nationale inc. Barrette Judith 2008-08-21
Financiére Banque Nationale inc. Barrette Judith 2008-08-21
Marchés mondiaux CIBC inc. Jackman Brad Douglas 2008-08-15

Merrill Lynch Canada inc. Pardhan Mahedi 2008-08-29
Newedge Canada inc. Gallardo Jean-Pierre 2008-08-11
Partenaires financiers Richardson limitée Lauzier Marc 2008-09-03

RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc. Gervais Francois 2008-08-11

RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc. Mackenzie Graham Stewart 2008-08-12

Scotia Capitaux inc. Rollinson Jonathan Paul  2008-09-02

UBS Valeurs Mobilieres Canada inc. Sinclair William Paul 2008-08-11
Valeurs mobilieres Desjardins inc. Desroches Marie 2008-04-07
Valeurs Mobilieres Investpro inc. Stern Marc Jay 2008-08-26
Valeurs Mobilieres TD inc. Rapos Steve Savas 2008-08-21
Conseillers en valeurs

Nom de la firme Nom Prénom Date de cessation
Gestion de capital Mulvihill inc. Frketich Jeffrey Rene 2008-09-02
Gestion de capital Mulvihill inc. Meyer Paul Walter 2008-08-29
Gestion de capital Mulvihill inc. Simpson John Haldenby  2008-08-29
Mercer Gestion mondiale d’investissements  Larochelle Marcel 2008-07-02
Cabinets de services financiers

Nom du cabinet Nom Prénom Date de cessation
Demers, Zajac, Vena, Experts en Sinistres inc. Buchanan Douglas 2008-08-05

3.5.2 Les cessations d’activités

Cabinets de services financiers
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Inscription

Nom du cabinet ou du
représentant autonome

500582 Marc Rhéaume
504314 Louis Roberge
504623 Richard Lavoie
506997 Nikoll Boulanger
509139 Pascal Charpentier
509905 Olivier Lockwell
512058 Steeve Bergeron
512885 Louis-Charles Bureau
513183 Sylvie Aubé

Disciplines

Assurance de personnes
Assurance de personnes

Assurance collective de personnes

Assurance de personnes

Assurance collective de personnes

Assurance de personnes
Planification financiére

Assurance de personnes
Planification financiére

Assurance de personnes
Assurance de personnes
Assurance de personnes
Assurance de personnes

Radiations pour les cabinets de services financiers

Inscription Nom du cabinet ou du
représentant autonome

510554 Services Médi Santé inc.

Numéro de décision

2008-DIST-0082

Décision

Radiation

Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

Date de cessation

2008-09-03
2008-09-03

2008-09-03

2008-09-08

2008-09-04

2008-09-08
2008-09-03
2008-09-05
2008-09-04

Date de la décision

2008-08-22

3.5.3 Les ajouts concernant les agréments des dirigeants ou dirigeants responsables

Courtiers en valeurs

Nom de la firme

Financiere Banque Nationale inc.

Jennings Capital inc.

Jennings Capital inc.

Jennings Capital inc.

MacDougall, MacDougall & MacTier inc.
MacDougall, MacDougall & MacTier inc.
MacDougall, MacDougall & MacTier inc.
Marchés des capitaux Genuity

Marchés financiers Macquarie Canada ltée
Marchés financiers Macquarie Canada Itée
Marchés financiers Macquarie Canada Itée
Marchés mondiaux CIBC inc.

Marchés mondiaux CIBC inc.

3. Distribution de produits et services financiers

Nom Prénom
Meiklejohn Janet Lee
Hodges Daryl John
Koci Eva

Tannas Scott Alfred
Black William Wilson
Gallop Mark William
Watson Catherine Mary
Desjardins Jean-Francois
Luo Yin

Newington Timothy Donald
Polan Cheryl Anne
Butler Craig Douglas
Hallet Donald John

12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36

Date de la
décision

2008-08-19

2008-08-18
2008-08-19
2008-08-18
2008-08-25
2008-08-25
2008-08-25
2008-07-17
2008-08-16
2008-08-27
2008-08-16
2008-09-03
2008-08-14



Nom de la firme

Marchés mondiaux CIBC inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Marchés mondiaux CIBC inc.
Marchés Perimeter

Marchés Perimeter

Merrill Lynch Canada inc.

NBCN Inc.

Newedge Canada inc.

Newedge Canada inc.

PWL Capital inc.

PWL Capital inc.

RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.

RBC Dominion Valeurs Mobilieres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobilieres inc.
RBC Dominion Valeurs Mobiliéres inc.
Scotia Capitaux inc.

Services Investisseurs CIBC inc.
Services Valeurs Mobiliéres M.R.S. inc.
TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

TD Waterhouse Canada inc.

Thomas Weisel Partenaires Canada Inc.
Valeurs Mobilieres CPA inc.

Valeurs mobilieres Cormark inc.
Valeurs Mobilieres Credential inc.

3. Distribution de produits et services financiers

Nom

Nichols
Rizzo
Robinson
Traves
Wheeldon
McCann
Ng
Romeo
Lemon
Carignan
Fiorini
Parkyn
Stern

Constantineau
Constantineau

Gillett
Kazaz
Ménard

Po
Robitaille
Sardo
Taylor
Frankiss
Alves
Dotchison
Blain
Chow
Herd
Jackman
Lam
Leung
Suen
Tse
Vorstadt

Schnurr Jr.

O’'Bee
Roy
Lalani
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Prénom

Scott William
Mark Alfred
Scot Bradley
John Anthony
David Bruce
Lawrence Rudy
Louis

Giovanni
Robert Gordon
Benoit

Stephen Anthony
James Claude
Marc Jay
Hughes

Michel

Lisa Manon
Lilly Monique

Joseph Francois
Jean-Yves

lan Yin-Mun

Marc John
Joseph Thomas
Cindy Alice

Julian Charles
Elita Margarida
John-Paul

Peter Frederick
Deborah Sharon
Meghan Alexandra
Brad Douglas
Allan

Vincent

Eddie Ka-Ling
Edward

Paul James
William Thomas
Michael William
Christopher David
Yasmin
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Date de la
décision
2008-08-20
2008-08-21
2008-08-26
2008-08-20
2008-08-20
2008-08-26
2008-08-11
2008-08-29
2008-07-31
2008-08-11
2008-08-16
2008-07-15
2008-08-29
2008-08-05
2008-08-06
2008-07-16
2008-08-29
2008-08-29

2008-08-29
2008-08-22
2008-08-29
2008-08-19
2008-08-16
2008-08-25
2008-07-21
2008-08-28
2008-07-24
2008-08-21
2008-08-19
2008-08-28
2008-08-22
2008-07-21
2008-07-23
2008-08-21
2008-08-19
2008-07-28
2008-08-26
2008-08-22
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Nom de la firme Nom Prénom Date de la
décision
Valeurs Mobilieres Credential inc. Mortimer David John 2008-08-27
Valeurs Mobilieres Crédit Suisse Henshaw Craig Philip 2008-07-24
(Canada), inc.
Valeurs mobilieres Desjardins inc. Mac Gillivray Melvin 2008-07-25
Valeurs Mobilieres HSBC (Canada) inc. Ahken Marjolaine Lew yen  2008-08-26
Valeurs Mobilieres HSBC (Canada) inc. Ellen David William 2008-08-27
Valeurs Mobilieres HSBC (Canada) inc Phillips John Gregory 2008-09-03
Valeurs Mobilieres TD inc. Miller Craig Keith 2008-08-28
Valeurs Mobiliéres TD inc. Tardif Claude 2008-08-29
Wellington West Capital Markets Inc. Larin Scott David 2008-08-14
Conseillers en valeurs
Nom de la firme Nom Prénom Date de la
décision
Addenda Capital inc. Collins Nancy 2008-07-31
Addenda Capital inc. MacDonald James 2008-07-31
Addenda Capital inc. McKinnon lan 2008-07-31
RBC Services-conseils privés inc. Thomas Robert Shawn  2008-08-19
Cabinets de services financiers
Nom du cabinet Nom Prénom Date
Demers, Zajac, Vena, Experts en Sinistres inc. Vena John 2008-08-05
3.5.4 Les nouvelles inscriptions
Cabinets de services financiers
Inscription Nom du cabinet Nom du Disciplines Date
dirigeant d’émission
responsable
513755 Groupe Contact Claudia Gagnon Assurance de personnes 2008-09-05

Plus inc. Assurance collective de personnes

513766 Les Assurances Nikoll Boulanger Assurance de personnes 2008-09-08
Nikoll Boulanger inc. Planification financiere

513769 Groupe Financiers Neeraj Assurance de personnes 2008-09-04
Oberoi inc. Malhotra-Oberoi

513771 9200-4712 Jonathan Dayan Assurance de personnes 2008-09-05
Québec inc.
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Aucune information.
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3.7 DECISIONS ADMINISTRATIVES ET DISCIPLINAIRES

3.7.1 Autorité

Décision n° 2008- DIST-0082

SERVICES MEDI SANTE INC.
1780, rue de Gand

Laval (Québec) H7M 3H4
Inscription n° 510 554

DECISION
(article 115, Loi sur la distribution de produits et services financiers, L.R.Q., c. D-9.2)

LES FAITS CONSTATES ET LES MANQUEMENTS REPROCHES

Le 18 juillet 2008, I'Autorité des marchés financiers (I'« Autorité ») émettait, a I'encontre du cabinet
Services Médi Santé inc., un avis (I'« avis ») en vertu de l'article 117 de la Loi sur la distribution de
produits et services financiers (la « LDPSF »), préalablement a I'émission d'une décision en vertu de
I'article 115 de cette loi.

L'avis a Services Médi Santé inc. établit les faits constatés et les manquements reprochés a ce dernier
de la maniére suivante :

FAITS CONSTATES

1. Services Médi Santé inc. détient une inscription aupres de I'Autorité dans la discipline de
I'assurance de personnes, portant le numéro 510 554, et a ce titre, est assujetti a la LDPSF.

2. Services Médi Santé inc. n’a pas donné suite & la décision n° 2008-DIST-0012, émise le
11 février 2008, imposant la suspension du cabinet.

3. Services Médi Santé inc. n'a pas acquitté la pénalité administrative de 500 $ qui lui a été imposée
par la décision n° 2008-DIST-0012.

4. Services Médi Santé inc. n’a pas, a ce jour, acquitté les frais prescrits par réglement. La facture
n° 881024 du 8 juin 2007 est toujours impayée.

5. Services Médi Santé inc. n'a pas, a ce jour, de représentant rattaché, et ce, depuis le
11 février 2008.

6. Services Médi Santé inc. n'a pas, selon nos informations, de police d'assurance de responsabilité
en vigueur, et ce, depuis le 7 juillet 2008.

7. Services Médi Santé inc. n'a pas, a ce jour, fait parvenir tous ses documents de maintien pour
I'année 2006, prescrits par reglement.

MANQUEMENTS REPROCHES

8. Services Médi Santé inc. a fait défaut de respecter l'article 81 de la LDPSF en omettant
d’acquitter les droits prescrits par reglement.
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9. Services Médi Santé inc. a fait défaut de respecter I'article 82 de la LDPSF en omettant d’avoir
un ou des représentants rattachés.

10. Services Médi Santé inc. a fait défaut de respecter I'article 83 de la LDPSF en omettant de
produire a I'Autorité une copie attestant qu’il maintenait une assurance de responsabilité
conforme aux exigences déterminées par réglement.

11. Services Médi Santé inc. a fait défaut de respecter I'article 29 du Réglement sur le cabinet, le
représentant autonome et la société autonome en omettant de fournir un contrat d’assurance qui
couvre la responsabilité du cabinet et qui répond a ces exigences.

12. Services Médi Santé inc. a fait défaut de respecter I'article 10 du Réglement relatif a I'inscription
d’'un cabinet, d'un représentant autonome et d’'une société autonome en omettant de fournir les
documents prescrits par reglement, et ce, malgré les lettres datées du 6 novembre 2006 et du
7 mars 2007, les lettres de rappel du 19 septembre et du 18 octobre 2007, le préavis de 30 jours
relatif & un défaut du 26 avril 2007, les courriels du 6 février et du 18 décembre 2007 ainsi que
les nombreuses tentatives d’appels téléphoniques.

LA POSSIBILI'I:E DE PRESENTER DES OBSERVATIONS ECRITES ET DE PRODUIRE DES
DOCUMENTS A L’APPUI DE CELLES-CI

Dans son avis, I'Autorité donnait a Services Médi Santé inc. I'opportunité de lui transmettre ses
observations par écrit, le ou avant le 4 ao(t 2008.

L'Autorité a vérifié 'adresse indiquée au Registraire des entreprises pour le cabinet Services Médi Santé
inc. Par contre, celle-ci ne correspond pas a celle inscrite au dossier de I'Autorité. De ce fait, I'avis a donc
été transmis a I'adresse apparaissant dans les registres de I'Autorité et, le 22 juillet 2008, I'administratrice
de Services Médi Santé inc., M™ Louise Hogue, recevait ledit avis.

Or, le 4 ao(t 2008, 'Autorité n'avait regu, de la part de Services Médi Santé inc., aucune observation
écrite ou document qui aurait pu lui expliquer les motifs pour lesquels Services Médi Santé inc. a fait
défaut de respecter les articles 81, 82 et 83 de la LDPSF, I'article 29 du Reéglement sur le cabinet, le
représentant autonome et la société autonome ainsi que l'article 10 du Reéglement relatif a I'inscription
d’'un cabinet, d'un représentant autonome et d’une société autonome en omettant d’acquitter les droits
prescrits et en ne fournissant pas une assurance de responsabilité.

Dans les circonstances, I'Autorité se dit préte a rendre sa décision.

LA DECISION

CONSIDERANT /article 115 de la LDPSF, qui se lit comme suit :
« L'Autorité peut radier une inscription pour une discipline donnée, la suspendre ou
I'assortir de restrictions ou de conditions, lorsqu’elle estime qu’un cabinet ne respecte
pas les dispositions de la présente loi ou de ses réglements ou que la protection du

public I'exige.

Elle peut imposer, en plus, au cabinet une pénalité pour un montant qui ne peut
excéder 100 000 $. »;

CONSIDERANT /article 117 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« L'Autorité signifie au cabinet un avis d’au moins 15 jours de la date a laquelle il
pourra présenter ses observations.
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L’avis mentionne les faits qui sont reprochés au cabinet. »;
CONSIDERANT /article 81 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet doit verser a I'Autorité les droits annuels prescrits par réglement tant
qu'il est inscrit.

Un cabinet doit également acquitter la cotisation qu'il doit verser au Fonds
d'indemnisation des services financiers en application de l'article 278. »;

CONSIDERANT larticle 82 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet ne peut agir dans une discipline que par I'entremise d’'un représentant
pour lequel il a satisfait aux exigences prévues aux articles 74, 76 et 77.

Une personne morale qui ne respecte pas les dispositions du premier alinéa ne peut
réclamer ni recevoir de rémunération pour les produits qu’elle a alors vendus ou les
services qu’elle a rendus. »;

CONSIDERANT /article 83 de la LDPSF, qui se lit comme suit :

« Un cabinet doit, tant qu'il est inscrit, maintenir une assurance conforme aux
exigences déterminées par reglement, pour couvrir sa responsabilité ou, s'il existe un
fonds d'assurance, acquitter la prime d’assurance fixée par I'Autorité a cette fin. Il
doit aussi s'assurer que tout représentant qui agit pour son compte sans étre un de
ses employés est couvert par une assurance conforme aux exigences déterminées
par reglement pour couvrir sa responsabilité ou, s'il existe un fonds d’assurance, qu'il
a acquitté la prime d’assurance fixée par I'Autorité a cette fin.

Malgré les articles 115, 117, 119, 121, 122 et 124, |'Autorité suspend, ou en cas de
récidive, peut radier I'inscription d'un cabinet qui cesse de maintenir cette assurance
ou qui fait défaut d'acquitter la prime fixée ou dont un représentant qui n’est pas un
de ses employés n’est pas couvert par une assurance pour couvrir sa responsabilité
ou n'a pas acquitté la prime fixée par I'Autorité a cette fin. »;

CONSIDERANT l'article 707 de la Loi sur I'Autorité des marchés financiers, L.R.Q., c¢. A-33.2, qui se lit
comme suit :

« L'Autorité des marchés financiers, instituée par l'article 1 de la présente loi, est
substituée au Bureau des services financiers et au Fonds d'indemnisation des
services financiers, institués en vertu de la Loi sur la distribution de produits et
services financiers (chapitre D-9.2). Elle en acquiert les droits et en assume les
obligations. »;

CONSIDERANT larticle 29 du Réglement sur le cabinet, le représentant autonome et la société
autonome, qui se lit comme suit :

« Sauf a I'égard de la catégorie d'expertise en réglement de sinistres a I'emploi d'un
assureur, le contrat d’'assurance qui couvre la responsabilité du représentant
autonome, du cabinet ou de la société autonome doit satisfaire aux exigences
suivantes :

1° le montant couvert ne doit pas étre inférieur a 500 000 $ par réclamation et, pour
chaque période de 12 mois, a:
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(--)

b) 1 000 000 $ pour le cabinet ou la société autonome comptant 3 représentants ou
moins qui agissent pour le compte du cabinet ou de la société autonome;

¢) 2 000 000 $ pour le cabinet ou la société autonome comptant plus de
3 représentants qui agissent pour le compte du cabinet ou de la société autonome.

2° il peut comporter une franchise qui ne peut excéder :

()

b) 10 000 $ pour le cabinet ou la société autonome comptant 3 représentants ou
moins qui agissent pour le compte du cabinet ou de la société autonome;

) 25 000 $ pour le cabinet ou la société autonome comptant plus de 3 représentants
qui agissent pour le compte du cabinet ou de la société autonome.

3° il doit comporter des dispositions suivant lesquelles :

a) dans le cas du cabinet, la garantie couvre la responsabilité découlant de fautes,
d’erreurs, de négligences ou d’omissions commises dans 'exercice de ses activités
ou de celles commises par ses mandataires, ses employés ou les stagiaires des
représentants dans I'exercice de leurs fonctions, qu’ils soient ou non encore en
fonction & la date de la réclamation;

()

d) la couverture offerte quant aux activités du cabinet, du représentant autonome ou
des associés et représentants a I'emploi de la société autonome pendant la période
au cours de laquelle le contrat est en vigueur continuera d’exister au-dela de la
période d'assurance qui y est prévue, pour une période de cing ans, pour toutes les
activités visées par la couverture, & compter de la date de la radiation ou de la
suspension de I'inscription du cabinet, du représentant autonome ou de la société
autonome, selon le cas;

e) le délai suivant lequel I'assureur doit aviser le Bureau de son intention de ne pas
renouveler ou de résilier le contrat est de 30 jours avant la date du
non-renouvellement ou de la résiliation;

f) 'assureur doit aviser le Bureau dées qu'il recoit un avis de non-renouvellement ou
de résiliation du contrat d’assurance;

g) I'assureur doit aviser le Bureau de la réception de toute réclamation, qu'il décide
de I'honorer ou non.

Le montant de la franchise prévu au contrat d'assurance peut néanmoins étre
supérieur a celui visé aux sous-paragraphes a a ¢ du paragraphe 2° du premier
alinéa, pourvu que I'assuré maintienne en tout temps des liquidités au moins égales
au montant mentionné au contrat. On entend par « liquidités », la somme des
espéces et des valeurs immédiatement convertibles en espéces. »;

CONSIDERANT l'article 10 du Réglement relatif & I'inscription d’un cabinet, d’un représentant autonome
et d'une société autonome, qui se lit comme suit :
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« Pour maintenir son inscription, un cabinet, un représentant autonome ou une
société autonome doit :

1° dans le cas d'un cabinet, d’'un représentant autonome ou d’une société autonome
inscrit dans la discipline de I'assurance de personnes, de I'assurance collective de
personnes, de I'assurance de dommages, de I'expertise en reglement de sinistres ou
de la planification financiére et qui recoit ou percoit des sommes pour le compte
d’autrui, maintenir un compte séparé dans lequel doivent étre déposées sans délai
toutes les sommes pergues ou regues pour le compte d’autrui dans le cadre de ses
activités régies par cette loi.

Aux fins du présent reglement, I'expression « compte séparé » signifie un compte
distinct ouvert au sein d'une institution dont les dépdts sont garantis en vertu de la
Loi sur I'assurance dépdts (L.R.Q., c. A-26), dans lequel le cabinet, le représentant
autonome ou la société autonome visé doit y déposer toutes les sommes gu'il regoit
ou pergoit pour le compte d'autrui;

1.1° dans les cas d'un cabinet qui agit par I'entremise d’'un représentant en valeurs
mobilieres, respecter les dispositions du Reglement 31-102Q sur la Base de données
nationale d'inscription et du Réglement 33-109Q sur les renseignements concernant
I'inscription.

2° dans les 45 jours de la demande de I'Autorité, lui transmettre annuellement :

a) sauf pour l'assureur qui entend agir par I'entremise d’experts en sinistre a son
emploi, une preuve du maintien de I'assurance de responsabilité conforme aux
exigences du Réglement sur le cabinet, le représentant autonome et la société
autonome;

b) dans le cas d'un cabinet, une preuve que tout représentant qui agit pour son
compte sans étre & son emploi est couvert par une assurance de responsabilité
conforme aux exigences du Reglement sur I'exercice des activités des représentants;

¢) dans le cas d'un cabinet qui agit par I'entremise d’un courtier en assurance de
dommages autorisé a agir a titre de courtier spécial, une copie du cautionnement
conforme aux exigences du Reglement sur le courtage spécial en assurance de
dommages;

d) dans le cas d’'un cabinet qui agit par I'entremise d’un représentant en valeurs
mobilieres, une copie des états financiers de son dernier exercice financier, vérifiés
et signés par deux administrateurs ou par I'administrateur unique, le cas échéant, et
une confirmation indiquant tout changement survenu dans le capital émis de la
personne morale, le cas échéant;

€) une liste a jour, par discipline, des nom et adresse résidentielle des représentants
par I'entremise desquels le cabinet ou la société autonome exerce ses activités en
indiquant, dans le cas d'un cabinet, ceux qui sont a son emploi et ceux qui agissent
pour son compte sans étre a son emploi et, dans le cas d’'une société, ceux qui sont
ses associés et ceux qui sont & son emploi;

f) le cas échéant, les nom et adresse résidentielle de toutes les personnes qui sont a

son emploi et qui sont visées par I'article 547 de la Loi sur la distribution de produits
et services financiers;
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g) une déclaration signée par chacun des administrateurs et dirigeants du cabinet ou
des associés d'une société autonome, selon le cas, confirmant s'ils sont dans I'une
des situations visées au paragraphe 16 de I'article 2 ou au paragraphe 10 de

I'article 6;

h) le cas échéant, une déclaration signée par le représentant autonome ou, dans le
cas d'un cabinet ou d’'une société autonome, par la personne autorisée a signer la

demande d'inscription confirmant qu'il n’est survenu aucun changement de
circonstances affectant la véracité des renseignements fournis a I'Autorité;

()

CONSIDERANT la protection du public et le fait qu'il y a lieu de s’assurer que la LDPSF et ses
reglements soient respectés;

Il convient pour I'Autorité de :

RADIER l'inscription de Services Médi Santé inc., a titre de cabinet, dans la discipline de I'assurance de
personnes;

Et, par conséquent, que Services Médi Santé inc. :
Cesse d'exercer ses activités.
La décision prend effet immédiatement et est exécutoire malgré appel.
Fait le 22 ao(t 2008.
Le surintendant de la distribution,

Mario Albert

En vertu de l'article 119 de la LDPSF, vous pouvez en appeler de cette décision devant la Cour du
Québec.

En vertu de I'article 121 de la LDPSF, I'appel de la présente décision ne suspend pas son exécution a
moins qu’un juge de la Cour du Québec n’en décide autrement.

En vertu de I'article 122 de la LDPSF, votre appel sera formé par le dépdt d'un avis a cet effet aupres de
I'Autorité, dans les 30 jours de la date de signification de la présente décision.

Le cas échéant, veuillez transmettre votre avis a I'adresse suivante :

Autorité des marchés financiers
Direction du secrétariat
A I'attention de M® Marjorie Coté
Place de la Cité, tour Cominar
2640, boulevard Laurier, 4° étage
Québec (Québec) G1V 5C1

Si vous avez besoin d’information, vous pouvez communiquer avec M® Marjorie C6té, par téléphone au
1-877-525-0337, poste 2518, par télécopie au (418) 647-1125 ou par courrier électronique a
marjorie.cote@Iautorite.qc.ca.
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3.7.2 BDRVM

Les décisions prononcées par le Bureau de décision et de révision en valeurs mobilieres sont publiées a
la section 2.2 du bulletin.

3.7.3 OAR

Veuillez noter que les décisions rapportées ci-dessous peuvent faire I'objet d'un appel, selon les
régles qui leur sont applicables.

3.7.3.1 Comité de discipline de la CSF

COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA '
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CD00-0672

DATE : 8 septembre 2008

LE COMITE : Me Francois Folot Président
M™ Ginette Racine, A.V.C. Membre
M. Alain Coté, A.V.C Membre

M® MICHELINE RIOUX, és qualités de syndic de la Chambre de la sécurité financiére
Partie plaignante

C.

M. MICHEL DAIGNEAULT, conseiller en sécurité financiére
Partie intimée

DECISION SUR CULPABILITE ET SUR SANCTION
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[1] Le 15 juillet 2008, le comité de discipline de la Chambre de la sécurité financiére
s'est réuni au siége social de la Chambre sis au 300, rue Léo-Pariseau, 26° étage,

Montréal, et a procédé a l'audition d'une plainte portée contre I'intimé ainsi libellée :

LA PLAINTE

« A L’EGARD DE DANIEL ARES

1. A Waterloo, le ou vers le 31 juillet 2006, I'ntimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512393 auprés de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Daniel Arés, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE GILBERTE ARES

2. A Waterloo, du mois de juillet 2006 au mois d'ao(t 2006, l'intimé MICHEL
DAIGNEAULT, a fait payer a madame Gilberte Arés, a son insu, des primes
d’'assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L'EGARD DE LYNE ARES

3. A Waterloo, le ou vers le 31 juillet 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512394 auprés de I'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, madame Lyne Arés, et ce faisant, a contrevenu
aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére
adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c.
D-9.2);

A L’EGARD DE MADAME CECILE BEAULIEU

4. A Rock Forest, le ou vers le 6 juillet 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512238 aupres de I'assureur La
Survivance, a l'insu du ftitulaire désigné madame Cécile Beaulieu, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

5. A Rock Forest, le ou vers le 6 juillet 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
contrefait ou incité un tiers a contrefaire la signature de madame Cécile Beaulieu sur une
proposition d'assurance fracture de La Survivance, numéro FR2512238, et, ce faisant,
I'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la
sécurité financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services
financiers (L.R.Q., c. D-9.2);
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A L’EGARD DE FERNANDE BOULET

6. A Magog, du mois de février 2006 au mois de mars 2006, l'intimé MICHEL
DAIGNEAULT, a fait payer a madame Fernande Boulet, a son insu, des primes
d’assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE MARGUERITE BOULET

7. A Magog, le ou vers le 28 février 2006, I'ntimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2515533 auprés de l'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, madame Marguerite Boulet, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE THERESE BOULET

8. A Magog, le ou vers le 28 février 2006, I'ntimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512271 auprés de l'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, madame Thérése Boulet, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE YOLANDE BOULET

9. A Magog, le ou vers le 28 février 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512270 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Daniel Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L'EGARD DE DANIEL BROUILLARD

10. A Sherbrooke, le ou vers le 19 avril 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512247 auprés de l'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Daniel Brouillard, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q.,c. D-9.2);

A L’EGARD DE LOUISE BROUILLARD

11. A Sherbrooke, le ou vers le 19 avril 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512250 aupres de I'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, madame Louise Brouillard, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);
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A L’EGARD DE MARCEL BROUILLARD

12. A Ste-Anne-de-Larochelle, le ou vers le mois d'avril 2006, I'intimé MICHEL
DAIGNEAULT, a fait payer a monsieur Marcel Brouillard, a son insu, des primes
d’assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financieére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’'EGARD DE MICHEL BROUILLARD

13. A Sherbrooke, le ou vers le 19 avril 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512245 auprés de l'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Daniel Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE ANDRE CORBEIL

14. A Louiseville, le ou vers le 28 mars 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2503300 auprés de I'assureur La
Survivance, a linsu du ftitulaire désigné, monsieur André Corbeil, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE DIANE CORBEIL

15. A Louiseville, le ou vers le 28 mars 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2503299 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, madame Diane Corbeil, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE GINETTE CORBEIL

16. A Louiseville, le ou vers le 28 mars 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512429 auprés de l'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, madame Ginette Corbeil, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q.,c. D-9.2);

A L’EGARD DE MICHEL CORBEIL

17. A Louiseville, le ou vers le 28 mars 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512428 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Michel Corbeil, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);
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A L’EGARD DE PAULINE CORBEIL

18. A Lawrenceville, du mois de mars 2006 au mois d’ao(t 2006, I'intimé MICHEL
DAIGNEAULT, a fait payer a madame Pauline Corbeil, a son insu, des primes
d’assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financieére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE YVAN CORBEIL

19. A Louiseville, le ou vers le 28 mars 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512430 auprés de l'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Yvan Corbeil, et ce faisant, I'intimé a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE YVON CRETE

20. A Magog, le ou vers le 28 février 2006, I'ntimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512279 auprés de I'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Yvon Créte, et ce faisant, a contrevenu
aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére
adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c.
D-9.2);

A L'EGARD DE JEAN LEMELIN

21. A Magog, le ou vers le 28 février 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2515534 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Jean Lemelin, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L'EGARD DE DANIEL SAVOIE

22. A Roxton Pond, le ou vers le 22 février 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2503281 auprés de l'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Daniel Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q.,c. D-9.2);

A L’EGARD DE FRANCINE SAVOIE

23. A Roxton Pond, le ou vers le 18 juillet 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2503230 aupres de I'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, madame Francine Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0672 PAGE : 6

A L’EGARD DE JOHANNE SAVOIE

24. A Roxton Pond, le ou vers le 18 juillet 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512240 aupres de I'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Daniel Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’'EGARD DE MARIO SAVOIE

25. A Roxton Pond, le ou vers le 22 février 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2503283 auprés de l'assureur La
Survivance, a l'insu du titulaire désigné, monsieur Mario Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q.,c. D-9.2);

A L'EGARD DE MURIELLE SAVOIE

26. A Roxton Pond, le ou vers le 18 juillet 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2512239 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, madame Murielle Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE REMI SAVOIE

27. A Roxton Pond, le ou vers le 18 juillet 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d'assurance fracture numéro FR2527707 aupres de I'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Rémi Savoie, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

28. A Roxton Pond, le ou vers le 18 juillet 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
contrefait ou incité un tiers a contrefaire la signature de monsieur Rémi Savoie sur une
proposition d'assurance fracture de La Survivance, numéro FR2527707, et, ce faisant,
I'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la
sécurité financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services
financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L'EGARD DE RENE SAVOIE

29. A Roxton Falls, du mois de février 2006 au mois de juillet 2006, I'intimé MICHEL
DAIGNEAULT, a fait payer & monsieur René Savoie, & son insu, des primes
d’'assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE STEVEN STOCKS ET JULIE MONGEAU
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30. A Roxton Pond, le ou vers le ler ao(t 2006, l'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
contrefait ou incité un tiers a contrefaire la signature de monsieur Steven Stocks et de
madame Julie Mongeau sur une proposition d’'assurance fracture de La Survivance,
numéro FR2512486, et, ce faisant, I'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE JEAN-CLAUDE TAYLOR

31 A Roxton Pond, du mois de mars 2006 au mois de septembre 2006, l'intimé
MICHEL DAIGNEAULT, a fait payer a monsieur Jean-Claude Taylor, a son insu, des
primes d'assurances pour des tiers, le tout contrevenant aux articles 11, 16 et 35 du
Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiere adopté en vertu de la Loi
sur la distribution de produits et services financiers (L.R.Q., ¢. D-9.2);

A L’EGARD DE STEVE TAYLOR

32. A Roxton Pond, le ou vers le 15 mars 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
soumis une proposition d’assurance fracture numéro FR2512289 auprés de l'assureur La
Survivance, a linsu du titulaire désigné, monsieur Steve Taylor, et ce faisant, a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

33. A Roxton Pond, le ou vers le 15 mars 2006, I'intimé MICHEL DAIGNEAULT, a
contrefait ou incité un tiers a contrefaire la signature de monsieur Steve Taylor sur une
proposition d’assurance fracture de La Survivance, numéro FR2512289, et, ce faisant,
l'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la
sécurité financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services
financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

A L’EGARD DE LA SURVIVANCE

34. De 2002 jusguau mois d'ao(t 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement représenté aupres de la compagnie La Survivance qu'au moins douze (12)
personnes avaient la méme adresse que la mere de I'intimé, madame Iréne Sundborg, le
14, rue Vertu a Windsor, soit monsieur Marcel Bernier, madame Héléne Lussier,
monsieur André Corbeil, madame Ginette Corbeil, monsieur Yvan Corbeil, madame Edith
Lamontagne, madame Lise Lamontagne, monsieur Luc Lamontagne, madame Nicole
Lamontagne, monsieur Jacques Lamontagne, monsieur Michel Lamontagne et madame
Lyne Gingras, le tout contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits
et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

35. De 2002 jusqu'au mois d'aolt 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement représenté auprés de la compagnie La Survivance qu'au moins neuf (9)
personnes avaient la méme adresse que la sceur de l'intimé, madame Lise Daigneault, le
146, rue Principale & Windsor soit : madame Chantal Bisson, madame Francine Bisson,
monsieur Sylvio Bissonnette, monsieur Daniel Bissonnette, monsieur Onil Bissonnette,
monsieur Guy Bissonnette, monsieur Yannick Bissonnette, madame Chantal Bissonnette
et monsieur Bruce Daigneault, le tout contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);
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36. De 2002 jusqu'au mois d'aolt 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement représenté auprés de la compagnie La Survivance gu'au moins sept (7)
personnes avaient la méme adresse, le 200 rue Candiac a Sherbrooke soit : monsieur
Daniel Arés, madame Lyne Arés, madame Cécile Beaulieu, monsieur Daniel Cloutier,
madame Héléne Cloutier, monsieur Bertrand Moreau et madame Céline Moreau, le tout
contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers
(L.R.Q., c. D-9.2);

37. De 2002 jusguau mois d'ao(t 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement représenté auprés de la compagnie La Survivance qu’'au moins dix-sept (17)
personnes avaient la méme adresse que l'adresse antérieure de l'intimé, le 2769, rue
Merici a Sherbrooke soit : monsieur Simon Daigneault, monsieur Daniel Brouillard,
madame Louise Brouillard, monsieur Michel Brouillard, monsieur Bruno Fortin, madame
Suzanne Faucher, madame Marie Lefebvre Daigle, monsieur Raymond Noél, madame
Maryse Lefebvre, monsieur Yvon Malouin, monsieur Sylvain Roy, monsieur Daniel
Savoie, monsieur Mario Savoie, monsieur Claude Laflamme et madame Sylvie
Laflamme, le tout contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits
et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

38. De 2002 jusguau mois d'ao(t 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement représenté auprés de la compagnie La Survivance qu'au moins huit (8)
personnes avaient la méme adresse, le 1335, rue Patenaude a Roxton Pond soit :
madame Francine Savoie, madame Murielle Savoie, madame Johanne Savoie, monsieur
Rémi Savoie, madame Mireille Taylor, monsieur Steve Taylor, monsieur Kevin Taylor et
madame Manon Gamache, le tout contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére adopté en vertu de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers (L.R.Q., c. D-9.2);

39. De 2002 jusguau mois d'ao(t 2006, lintimé MICHEL DAIGNEAULT, a
faussement témoigné sur la signature de ses clients, soit monsieur Marcel Bernier,
madame Hélene Lussier, monsieur André Corbeil, madame Ginette Corbeil, monsieur
Yvan Corbeil, madame Edith Lamontagne, madame Lise Lamontagne, monsieur Luc
Lamontagne, madame Nicole Lamontagne, monsieur Jacques Lamontagne, monsieur
Michel Lamontagne, madame Lyne Gingras, madame Chantal Bisson, madame Francine
Bisson, monsieur Sylvio Bissonnette, monsieur Daniel Bissonnette, monsieur Onil
Bissonnette, monsieur Guy Bissonnette, monsieur Yannick Bissonnette, madame
Chantal Bissonnette, monsieur Bruce Daigneault, monsieur Daniel Arés, madame Lyne
Arés, madame Cécile Beaulieu, monsieur Daniel Cloutier, madame Hélene Cloutier,
monsieur Bertrand Moreau, madame Céline Moreau, monsieur Simon Daigneault,
monsieur Daniel Brouillard, madame Louise Brouillard, monsieur Michel Brouillard,
monsieur Bruno Fortin, madame Suzanne Faucher, madame Marie Lefebvre Daigle,
monsieur Raymond Noél, madame Maryse Lefebvre, monsieur Yvon Malouin, monsieur
Sylvain Roy, monsieur Daniel Savoie, monsieur Mario Savoie, monsieur Claude
Laflamme, madame Sylvie Laflamme, madame Francine Savoie, madame Murielle
Savoie, madame Johanne Savoie, monsieur Rémi Savoie, madame Mireille Taylor,
monsieur Steve Taylor, monsieur Kevin Taylor et madame Manon Gamache, alors que
les propositions ont été signées en-dehors de la présence de ses clients, le tout
contrevenant aux articles 34 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere adopté en vertu de la Loi sur la distribution de produits et services financiers

(LR.Q., c. D-9.2) »

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0672 PAGE : 9

[2] D'entrée de jeu, l'intimé enregistra un plaidoyer de culpabilité sur tous et chacun

des chefs d'accusation contenus a la plainte.

[3] Les parties procédérent ensuite a la présentation de leur preuve sur sanction.

[4] La plaignante déposa de consentement une série de documents cotés P-1 a
P-30 et fit entendre M. Pierre Boivin, enquéteur au bureau du syndic alors que l'intimé

choisit également de témoigner.

REPRESENTATION DES PARTIES SUR SANCTION

[5] Les parties entreprirent ensuite leurs représentations sur sanction. Elles

déclarérent avoir des « suggestions conjointes » a soumettre au comité.

[6] Ainsi elles proposérent sur tous et chacun des chefs d'accusation la
condamnation de l'intimé a une radiation de cing (5) ans, lesdites sanctions de radiation

devant étre purgées de fagcon concurrente.

[7] Elles suggérerent de plus la condamnation de lintimé au paiement des

déboursés ainsi qu'une ordonnance de publication de la décision.
[8] A l'appui desdites recommandations, la plaignante produisit un cahier d'autorités.

[9] L'intimé, par l'entremise de son procureur, aprés avoir avisé le comité qu'il
souscrivait aux représentations de la plaignante, exprima le souhait que le comité
ordonne que la radiation de cing (5) ans débute au moment de la décision qui a

ordonné sa radiation provisoire plutdt qu'a la date des présentes.
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[10] En réplique, la plaignante avisa le comité qu'elle n'était pas d'accord avec cette
derniére suggestion et que quant a elle la radiation de cing (5) ans suggérée par les

parties devait débuter a la date de la présente décision.

MOTIES ET DISPOSITIF

[11] A la suite du plaidoyer de culpabilité enregistré par l'intimé sur tous et chacun
des chefs d'accusation portés contre lui, il y a lieu de déclarer celui-ci coupable desdits

chefs d'accusation.

[12] Par allleurs, les infractions commises par l'intimé, tel que le comité I'a mentionné
lors de sa décision ordonnant la radiation provisoire, peuvent étre résumées comme
suit :
1. L'intimé a contrefait ou incité des tiers a contrefaire la signature de
personnes mentionnées a certaines propositions d'assurance.

2. L'intimé a fait payer a différentes personnes, a leur insu, des primes
d'assurance pour des tiers.

3. L'intimé a soumis, a l'insu des titulaires désignés, plusieurs propositions
d'assurance.

4, L'intimé a, au moment de la souscription de certaines propositions
d'assurance, présenté de faux renseignements relativement notamment a
l'adresse de certains assurés.

5. L'intimé a, a des propositions d'assurance différentes, faussement
témoigné sur la signature de certains clients.

[13] La gravité objective de telles infractions ne fait aucun doute. Elles vont au caeur

méme de I'exercice de la profession.

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0672 PAGE : 11

[14] Tel que nous le mentionnions a notre décision sur radiation provisoire : « Il s'agit
d'infractions graves, répétitives démontrant un non respect des normes de la profession
et constituant des manquements sérieux au devoir du représentant d'agir avec

intégrité. »

[15] Elles ont été commises sciemment, avec répétition, de facon consciente,
préméditée, volontaire et voulue au cours de la période s'échelonnant du 22 février
2006 au mois de septembre de la méme année. De nombreux clients ont été affectés.

Plusieurs consommateurs sont en cause.

[16] Par ailleurs, avant ces événements, l'intimé a exercé vingt (20) ans dans le
domaine de 'assurance et n'aurait fait I'objet d'aucune plainte en regard de ses activités

professionnelles.

[17] I a admis dés le début de l'enquéte les principaux faits et ses fautes a

I'enquéteur du bureau du syndic.

[18] Selon son témoignage, les fautes qu'il a commises feraient suite a ce qu'il a

qualifié de « dérapage chez lui au plan familial ».

[19] A I'époque concernée, son épouse souffrait de schizophrénie alors que son fils
aurait procédé a une tentative de suicide. En conséquence de la situation, l'intimé se
serait senti contraint de demeurer prés de sa famille et incapable de s'absenter du
foyer, ce qui l'aurait amené a négliger ses obligations professionnelles et financiéres.

Les gestes qui lui sont reprochés seraient la conséquence directe de cette situation.
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[20] Celle-ci l'aurait rendu malade a son tour et depuis sa radiation provisoire il serait

sans emploi et vivrait des prestations de l'aide sociale.

[21] Malgré que son état de santé se soit maintenant beaucoup amélioré, il ne serait

pas encore parfaitement en mesure de retourner sur le marché du travail.

[22] L'intimé a quarante-huit (48) ans. Il n'y a aucun doute qu'il a souffert

considérablement au plan économique, personnel et professionnel de ses fautes.

[23] Il a exprimé des regrets sincéres ainsi que des remords de la situation et du
préjudice qu'il a causé a ses clients et aux personnes en cause. Il s'est excusé devant

le comité. Le comité a pergu chez lui une sincérité dans le propos.

[24] Selon son procureur, la lecon aurait été regue et bien apprise. Son client aurait
trouvé en lui les ressources nécessaires pour se sortir de la situation difficile dans

laquelle il a été plongé.

[25] Relativement aux sanctions a imposer, les parties représentées par leurs

procureurs ont présenté au comité ce qu'ils ont qualifié de « suggestions communes ».

[26] Bien que le comité ne soit pas lié par celle-ci, il ne peut s'en écarter que pour des

raisons valables.

[27] En l'espéce, la suggestion des parties apparait raisonnable et adaptée a la

situation.

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0672 PAGE : 13

[28] Le comité considéere en effet que I'imposition d'une radiation de cing (5) ans sur
tous et chacun des chefs d'accusation a étre purgée de facon concurrente serait en

I'espéce une sanction juste et appropriée.

[29] Quant au souhait exprimé par le procureur de l'intimé de faire courir la sanction
de radiation de cinqg (5) ans a compter de la date de la décision en radiation provisoire
plutét qu'a la date des présentes, bien qu'il soit sensible au drame humain vécu par

l'intimé, le comité ne croit pas devoir y souscrire.

[30] De l'avis du comité, le résultat global des sanctions proposées par les parties
semble juste et approprié que si l'on tient compte que l'intimé a été privé du droit
d'exercer sa profession depuis le moment de sa radiation provisoire le 19 décembre

2006.

[31] Siles sanctions disciplinaires imposées a l'intimé doivent assurer la protection du
public, elles doivent aussi comporter un élément d'exemplarité a I'égard des membres
de la profession qui pourraient étre tentés de poser des gestes semblables a ceux qui

lui ont été reprochés.

PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :

PREND acte du plaidoyer de culpabilité de I'intimé sur tous et chacun des trente-

neuf (39) chefs d'accusation portés contre lui;

DECLARE lintimé coupable de tous et chacun des trente-neuf (39) chefs

d'accusation portés contre lui;
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CONDAMNE l'intimé sur tous et chacun des trente-neuf (39) chefs d'accusation

a une radiation temporaire de cing (5) ans a étre purgée de fagon concurrente;

CONDAMNE l'intimé au paiement des déboursés conformément aux dispositions

de l'article 151 du Code des professions, L.R.Q. chap. C-36;

ORDONNE a la secrétaire du comité de discipline de faire publier aux frais de
I'intimé un avis de la présente décision dans un journal circulant dans le lieu ou

I'intimé a ou avait son domicile professionnel.

(s) Francois Folot
M® FRANCOIS FOLOT
Président du comité de discipline

(s) Ginette Racine
M™ GINETTE RACINE, A.V.C.
Membre du comité de discipline

(s) Alain Coté
M. ALAIN COTE, A.V.C.
Membre du comité de discipline

Me Eric Cantin
Procureur de la partie plaignante

Me Benoit Gamache
Procureur de la partie intimée

Date d’audience : 15 juillet 2008

COPIE CONFORME A L'ORIGINAL SIGNE
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COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA '
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CDO00-0617

DATE : 5 septembre 2008

LE COMITE : M® Janine Kean Présidente
M. Gaétan Albert, A.V.C. Membre
ME Bernard Meloche, PI. Fin. Membre

M® MICHELINE RIOUX, és qualités de syndic de la Chambre de la sécurité financiere
Partie plaignante
C.
M. BENOIT GIRARD, conseiller en sécurité financiére, conseiller en assurance et
rentes collectives, représentant en épargne collective et planificateur financier
Partie intimée

DECISION SUR SANCTION

[1] Le comité de discipline de la Chambre de la sécurité financiére s’est réuni le 27
juin 2008 au Palais de Justice de Montréal situé au 1 rue Notre-Dame Est, & Montréal, a
la salle 3.05 pour entendre la preuve et les représentations sur sanction suite a la

décision sur culpabilité rendue le 4 avril 2008 dans la méme affaire.

[2] La décision sur culpabilité retenait la culpabilité de l'intimé sur quatre (4) des
onze (11) chefs de la plainte portée contre ce dernier. Les quatre (4) chefs portaient
nommément sur le défaut de procéder a une analyse compléte des besoins financiers,
le défaut de maintenir une police d’assurance en vigueur sans avoir justifié son

remplacement dans l'intérét du client, le défaut d’aviser les assureurs du remplacement
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et enfin, le défaut de l'intimé de procéder a I'annulation de I'avis de déchéance de la
police d’assurance en temps utile, faisant ainsi preuve d’'un manque de compétence et

de professionnalisme.

[3] Alors que la plaignante déclara ne pas avoir de preuve a offrir sur la sanction, le

procureur de l'intimé fit entendre son client.

[4] L'intimé expligua au comité qu'il avait commencé a exercer sa profession en
1999 au bureau de son pére. Ce dernier exercait, pour sa part, depuis plus de quarante

(40) ans. Ayant pris sa retraite en 2005, I'intimé lui a acheté son bloc d’affaires.

[5] L'intimé est pére de deux (2) enfants et sa conjointe est inhalothérapeute. I
produisit ses rapports d'imp6ts pour les années 2005, 2006 et 2007 ainsi que les avis
de cotisation pour les années 2006 et 2007 qui affichent des revenus annuels bruts de
quarante-cing mille (45000 $) a cinquante mille dollars (50 000 $). De ces revenus,
doivent étre soustraites les dépenses d’affaires d’environ quinze mille (15 000 $) a vingt
mille dollars (20 000 $) par année. Sa conjointe retire, pour sa part, des revenus variant

entre trente mille (30 000 $) et quarante mille dollars (40 000 $).

[6] L’intimé a fait valoir qu'il avait réalisé, avant méme la décision rendue sur
culpabilité, des lacunes dans sa facon de pratiquer et qu'il avait modifié sa facon de
travailler. Il utiliserait depuis des grilles ou aide-mémoire indiquant les étapes a suivre

pour les rencontres avec ses clients.

[7] L'intimé suivrait en plus de la formation continue obligatoire, des cours a I'Ecole
des hautes études commerciales de Montréal pour parfaire un baccalauréat en finance.

Ce baccalauréat, suivi & temps partiel, devrait se terminer d’ici cing (5) ans.
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[8] L'intimé a expliqué au comité qu'il aimait cette profession et entendait continuer

de la pratiquer avec compétence et professionnalisme.

REPRESENTATIONS DES PROCUREURS DES PARTIES

A) Les recommandations de la plaignante

[9] La plaignante recommanda au comité d'ordonner le paiement d’'une amende de
deux mille dollars (2 000 $) sur chacun des chefs 2, 3 et 5 et une radiation temporaire
de trois (3) mois sur le chef 11. A cela la plaignante ajouta une demande de
condamnation aux déboursés et une ordonnance de publication de la décision, si le

comité retenait la recommandation ayant trait & la radiation temporaire.

[10] Le procureur de la plaignante produisit a I'appui de ces recommandations un

cahier de décisions portant sur des infractions semblables.

[11] Pour le chef 2, il rappela que I'exigence de procéder a I'analyse des besoins
financiers constituait la pierre angulaire de la pratigue d'un représentant et qu'il était
important qu’une décision soit rendue conformément aux décisions du comité de

discipline de la Chambre de la sécurité financiére en pareille matiere.

[12] Quant au chef 3 ayant trait au défaut de maintenir en vigueur la police
d’'assurance existante, il indiqua que les décisions ne faisaient pas de distinction entre
les cas ou il y avait existence ou absence d'intention malveillante. Malgré que certaines
décisions conclurent, sur une infraction semblable, a une radiation temporaire du
représentant, la plaignante s’en tiendrait a une amende de deux mille dollars (2 000 $)

puisque l'intimé n'a pas d’antécédent disciplinaire.
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[13] Pour le chef 5 relatif au défaut d'aviser les assureurs, le procureur de la
plaighante souligna que les amendes de mille cing cents dollars (1 500 $) apparaissant
a certaines décisions ont été, pour plusieurs, ordonnées suite a un plaidoyer de
culpabilité enregistré dés le début de l'instruction de la plainte. Il a signalé qu'une
amende de deux mille dollars (2 000 $) avait été ordonnée alors qu'il s'agissait du
remplacement d’'une police d'assurance auprés de la méme compagnie. Dans la
présente affaire, imposer une amende de deux mille dollars (2 000 $) serait aussi
raisonnable considérant que le comité a qualifié de légére’, la fagon de pratiquer de

I'intimé.

[14] Concernant le chef 11 relatif au fait de ne pas avoir respecté le mandat du client
en omettant d’'agir en temps utile pour éviter la déchéance de la police d’assurance, le
procureur de la plaignante s'attarda a plusieurs décisions qui ordonnaient la radiation
temporaire sur des chefs de méme nature. |l reconnut toutefois que des amendes ont
aussi été ordonnées, entre autres, lors de recommandations communes. |l insista

cependant pour une radiation de trois (3) mois.
B) L’intimé

[15] Le procureur de l'intimé contesta toutes les recommandations de la plaignante.
Les recommandations du procureur de I'intimé sont des réprimandes pour chacun des

quatre (4) chefs.

[16] Passant en revue la plupart des décisions commentées et produites par le
procureur de la plaignante, il nota les distinctions qui, a son avis, s'imposaient avec le

cas en 'espece.

! Décision sur culpabilité, paragraphe 57.
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[17] Ces distinctions portaient plus particulierement sur le nombre d'infractions, le

nombre d’années de pratique des représentants et I'existence d'intention malveillante.

[18] Il fit ressortir que les représentants avaient accumulé entre treize (13) et vingt-
cing (25) ans d'expérience alors que l'intimé avait a peine plus de trois (3) ans

d’expérience au moment des faits reprochés.

[19] Il souligna également que, sur des chefs semblables, certaines décisions
ordonnaient une réprimande plutdt qu’'une amende®. Des amendes auraient été
imposées dans les cas ou le comité avait constaté des fautes répétées et non pas lors
d’'une faute isolée comme en I'espéce. Il argumenta que méme si le comité a conclu a
une pratique négligente ou faite a la Iégére de la part de son client, il n’en demeure pas

moins que ses agissements n’étaient pas volontaires ou voulus®.

[20] De la méme maniére, d'autres décisions* feraient état de pertes pécuniaires
appréciables subies par les consommateurs/clients ou des commissions généreuses
touchées par les représentants. Enfin, il insista sur une décision ou une réprimande a

été imposée®.

[21] Quant a la radiation temporaire demandée par la plaignante pour le chef 11, le
procureur de I'intimé soumit une décision rendue dans I'affaire Lapointe® par le comité
de discipline de la Chambre de la sécurité financiére, révisée par la Cour du Québec
pour y substituer une réprimande. Dans cette affaire, la cour rappelait les critéres a

évaluer et a considérer dans les décisions sur sanction.

2 Rioux c. Berry, CD00-0636, le 8 novembre 2007.

% Rioux c. Coté, CD00-0633, le 17 janvier 2008.

* Rioux c. Jacques, CD00-0555, le 31 juillet 2006.

® Rioux c. Dorais, CD00-0306, le 25 juillet 2001.

6 Lapointe c. Rioux, C.Q. Montréal, no : 500-80-002619-048, le 12 juillet 2005, j. Brigitte Charron.
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[22] Quant & la décision Delage’ citée par la plaignante, il soutint qu'elle n'était pas
pertinente, le représentant ayant fourni dans cette affaire des informations erronées,

fausses et trompeuses, ce qui n'était pas le cas de l'intimé.

[23] Le procureur de I'intimé insista sur le fait qu’en aucun moment il n'a été question
d’intention malhonnéte de la part de I'intimé a ce chef 11. Il ajouta que dans la cause
Thériault®, une radiation temporaire d'un (1) an a été ordonnée, mais qu'il s’agissait
d’'une pratique empreinte de supercherie et de mensonge. Par conséquent, il soumit

gu’une radiation serait de nature punitive plutét que dissuasive.

[24] Subsidiairement, il soumit que si le comité croyait plus approprié de condamner

a une amende, elle devrait étre d’'un montant minimum.

[25] De plus, a son avis, le fait que l'intimé ait été accompagné par son pére qui avait
plus de quarante (40) ans d'expérience, devrait étre considéré comme un facteur
atténuant pour l'intimé. L'influence de ce dernier sur la fagcon de pratiquer de I'intimé

s'étant révélée malheureuse.

[26] Le procureur de l'intimé termina en demandant pour son client un délai d’au
moins cent vingt (120) jours pour le paiement des amendes et que les déboursés soient
assumés par la plaignante, alléguant que sur les onze (11) chefs d’accusation portés

contre I'intimé, seuls quatre (4) des chefs avaient été retenus.
C) Réplique de la plaignante

[27] Quant aux arguments concernant I'influence du pére de l'intimé, le procureur de

la plaignante répliqua que non seulement il ne s'agissait pas d’'un fait atténuant mais

" Rioux c. Delage, CD00-0505, le 12 juin 2007.
8 Rioux c. Thériault, CD00-0583, le 14 février 2006.

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36 m



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0617 PAGE : 7

plutdt d’un fait aggravant. Il rappela que c’est I'intimé qui avait choisi de prendre son
expérience aupres de son pere en faisant son stage au bureau de ce dernier en 1999 et

en continuant de pratiquer avec lui. Il a par la suite acquis son bloc d'affaires en 2005.

[28] Il ajouta que les commentaires du procureur de l'intimé quant & certaines
décisions® ne devaient pas étre retenus, car les réprimandes ordonnées I'avaient été
dans le cadre de recommandations communes des parties, pour respecter le principe

de la globalité des sanctions.

[29] Quant a la demande de partage des déboursés, il la contesta, soumettant que

les deux parties étaient responsables de la durée et du nombre de témoins.

ANALYSE ET DECISION

[30] Le comité est d'avis, aprés avoir procédé a I'étude et a I'analyse des arguments
et décisions soumis par les deux parties, qu'il y a lieu d'imposer a l'intimé les sanctions

suivantes.

Chef 2

[31] Ce chef vise le défaut de procéder adéquatement a l'analyse des besoins
financiers du client. Cette analyse constitue [linformation fondamentale qu'un
représentant se doit d’obtenir avant de suggérer ou de proposer quelgue produit que ce
soit a son client. Le comité condamnera I'intimé a une amende de deux mille dollars

(2 000 $) sur ce chef.

° Rioux ¢. Noél, CD00-0666, le 4 septembre 2007 et Rioux c. Berry, citée note 2.
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Chef 3

[32] Ce chef a trait au défaut d'avoir maintenu en vigueur la police d'assurance
existante, bien que les faits aient démontré qu’il n'y a pas eu de conséquence
pécuniaire pour le client déja a la retraite, ce défaut de I'intimé a quand méme exposé
son client & un risque important en l'assujettissant a une preuve d’assurabilité et a la
remise en force des clauses de suicide et d’incontestabilité pour une période de deux

(2) ans.

[33] Par conséquent, le comité estime qu'il y a lieu de condamner l'intimé a une

amende de deux mille dollars (2 000 $).
Chef 5

[34] Le comité est d'avis que, malgré la culpabilité de I'intimé sur ce chef, le défaut
d’'avoir avisé correctement l'assureur en cochant sur le formulaire électronique un
«non » plutét qu'un « oui » a la question si la police proposée remplacait une autre
police, est de moindre importance en I'espéce. L'intimé ayant bel et bien procédé aux

avis de remplacement, les assureurs concernés ont été avisés.

[35] L'intimé a clairement reconnu ses erreurs et dit les regretter. Il a modifié sa
pratique en se servant d’'un aide-mémoire et en faisant particulierement attention de ne
pas répéter, entre autres, cette faute dans les nouvelles propositions. Le comité
imposera, sur ce chef 5, une réprimande, étant d’avis qu'ordonner une sanction

différente serait d’ordre punitif plutdt que d’'ordre dissuasif.
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Chef 11

[36] Quant a ce chef reprochant a l'intimé de n’avoir pas respecté le mandat de son
client en n'agissant pas en temps utile pour empécher la déchéance de la police, le
comité ne croit pas approprié de conclure a une radiation temporaire méme de trois (3)
mois dans les circonstances, bien quil s'agisse dune conduite hautement

répréhensible.

[37] Comme le rappelait le Tribunal des professions dans Gagnon c. Comptables
agréés’®, la sanction disciplinaire n'a pas pour but de punir le professionnel déviant
mais de rechercher a le dissuader et de donner I'exemple aux collégues de la méme

profession tout en assurant la protection du public.

[38] Les principaux facteurs a considérer afin de déterminer la sanction appropriée en
matiére disciplinaire sont notamment la présence ou l'absence d'antécédents
disciplinaires, I'age, I'expérience et la réputation du professionnel, le risque de récidive,
la dissuasion, le repentir et les chances de réhabilitation du professionnel, la situation

financiére du professionnel et les conséquences pour le client™.

[39] En l'espéce, lintimé avait a peine trois (3) ans d'expérience au moment des
actes reprochés et était accompagné de son pére qui, suivant la preuve entendue,
pratiquait avec un certain laxisme. L'intimé a aussi clairement exprimé son repentir et

démontré sa volonté de pratiquer de fagcon compétente et professionnelle.

0 Gagnon c. comptables agréés, [1997] D.T.P.Q. N° 2 (Q.L).
" Patrick DE NIVERVILLE, «La sentence en matiére disciplinaire», Développements récents en
déontologie, droit professionnel et disciplinaire, Les Editions Yvon Blais Inc., 2000 n°® 137.
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[40] Peu importe la durée d’'une sanction de radiation, celle-ci a des conséquences
séveres en elle-méme. Il est indéniable que l'intimé doit pouvoir continuer de travailler
afin de rembourser les amendes, les dépenses occasionnées par le présent litige,
l'acquisition du bloc d’affaires, et subvenir aux besoins des siens. Pour ces raisons, le
comité est d’avis qu'une radiation temporaire de trois (3) mois revétirait un caractére
punitif plutdét que dissuasif dans les circonstances. Le comité condamnera donc l'intimé

a payer une amende de deux mille dollars (2 000 $) sur ce chef.

Demande de partage des déboursés

[41] Le principe reconnu en matiére civile voulant que la partie qui succombe

supporte les frais recoit aussi application en droit disciplinaire®?.

[42] Toutefois, l'article 151 du Code des professions prévoit, s'il y a lieu, le partage
des déboursés par le comité de discipline. L'accés a la justice disciplinaire repose sur la
protection du public. Celui-ci doit étre compatible avec des codts raisonnables et non
préjudiciels pour le représentant qui se présente devant le comité de discipline afin
d'expliquer le comportement reproché.™® Le comité peut donc limiter le montant des

déboursés®.

[43] En l'espéce, l'intimé a été appelé a présenter une défense sur onze (11) chefs,
sept (7) ont été rejetés. Les auditions sur culpabilité ont totalisé plus de six (6) jours.

L’intimé se trouve exposé, en plus des honoraires de son procureur, a des déboursés

'2 Ingénieurs c. Plante, (1992) D.D.C.P. 254 (T.P.).
13 Bernatchez c. Avocats, 2000QCTP56
4 Rioux c. Doyon, CD00-0490, le 17 mars 2005 et Rioux c. Masse, CD00-0621, le 17 avril 2008.
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importants qui incluent les frais de déplacement et de séjour d'un membre du comité

résidant en région.

[44] En conséquence, le comité appliquant la jurisprudence en la matiere conclut que
les débours doivent étre partagés également entre la plaignante et I'intimé, y compris

les frais d’enregistrement.

Demande de délai pour le paiement des amendes

[45] Quant a cette demande, le comité I'estime raisonnable et permettra a l'intimé

d’acquitter les amendes sur une période de quatre (4) mois de la présente décision.
PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :

CONDAMNE l'intimé a une amende de deux mille dollars (2 000 $) sur chacun

des chefs 2, 3 et 11;
IMPOSE a l'intimé une réprimande sur le chef 5;

ACCORDE a l'intimé un délai de quatre (4) mois pour le paiement desdites

amendes;

CONDAMNE l'intimé au paiement de cinquante pourcent (50%) des déboursés,
y compris les frais d’enregistrement, conformément aux dispositions de l'article

151 du Code des professions (L.R.Q., c. C-26).
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(s) Janine Kean
M® Janine Kean
Présidente du comité de discipline

(s) Gaétan Albert
M. Gaétan Albert, A.V.C.
Membre du comité de discipline

(s) Bernard Meloche
M® Bernard Meloche, PI. Fin.
Membre du comité de discipline

M°® René Vallerand
DONATI MAISONNEUVE s.e.n.c.r.l.
Procureurs de la partie plaignante

M® Marc-André Blain
MARCHAND MELANCON FORGET s.e.n.c.r.l.
Procureurs de la partie intimée

Date d’audience : Le 27 juin 2008

COPIE CONFORME A L’ORIGINAL SIGNE
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COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CDO00-0696

DATE : 3 septembre 2008

LE COMITE : M® Frangois Folot Président
M™ Michéle Barbier, A.V.A. Membre
M. Gilles C. Gagné, A.V.C. Membre

VENISE LEVESQUE, és qualités de syndic adjoint par interim de la Chambre de la
sécurité financiére
Partie plaignante
C.
STEPHANE POIRIER
Partie intimée

DECISION SUR CULPABILITE

[1] Le 11 juin 2008, au siége social de la Chambre de la sécurité financiére sis au
300, rue Léo-Pariseau, 26° étage, Montréal, le comité de discipline s'est réuni et a

procédé a l'audition d'une plainte portée contre l'intimé ainsi libellée :
LA PLAINTE

«1. A Laval, le ou vers le 20 mars 2007, I'intimé, STEPHANE POIRIER, ayant
recu une somme totale de 45.50$ représentant des primes d'assurance
versées par ses clients, Karine Lachance, Samuel Lachance et Benoit
Gingras, lors de la souscription de polices d’assurance accident et/ou
d’'assurance en cas de décées ou de mutiliation par accident, a fait défaut de
remettre cette somme a la Compagnie d’assurance Combined d’Amérique et
s'est plutdt approprié cette somme de 45.50$ pour ses fins personnelles, le
tout contrairement a l'article 16 de la Loi sur la distribution de produits et
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services financiers, ainsi qu'aux articles 11, 17, 33 et 35 du Code de
déontologie de la Chambre de la sécurité financiére;

2. A Laval, dans la semaine du 26 mars 2007, I'intimé, STEPHANE POIRIER, a
fait défaut de remettre a la compagnie d’assurance Combined d’Amérique, la
somme de 686,25% sur un total de 932,00$ de primes d’assurances percues
de divers clients et s’est plutot approprié cette somme de 686,25% pour ses
fins personnelles, le tout contrairement a l'article 16 de la Loi sur la
distribution de produits et services financiers, ainsi qu’aux articles 11, 17, 33
et 35 du Code de déontologie de la chambre de la sécurité financiéere;»

[2] La plaignante était représentée par son procureur, Me Johanne Pinsonnault,

alors que I'intimé, bien que diment appelé, était absent.

[3] Aprés un certain temps d'attente, ce dernier ayant fait défaut de se présenter ou

de se manifester, la plaignante fut autorisée a procéder par défaut.

[4] Elle fit entendre Mme Francoise Blouin, M. Pierre Tétu ainsi que Mme Céline

Bourgeois.
[5] Elle produisit également une preuve documentaire cotée P-1 a P-6.

MOTIFS ET DISPOSITIF

Chef d'accusation 1

[6] La preuve non contredite présentée au comité sur ce chef a révélé que I'intimé,
détenteur d'un certificat dans la discipline de l'assurance contre les accidents ou la
maladie, a, le ou vers le 20 mars 2007, accepté et recu de ses clients Karine Lachance,
Samuel Lachance et Benoit Gingras une somme totale de 45,50 $ que ces derniers lui
ont versée comptant a l'occasion de la souscription de propositions d'assurance
accident et/ou maladie auprés de la Compagnie d'assurance Combined d'Amérique

(« la Combined »).
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[7] Par la suite, au lieu de remettre ladite somme a l'assureur tel qu'il le devait, ce

dernier a plut6t utilisé celle-ci a ses fins personnelles.

[8] Rencontré le ou vers le 30 mars 2007 par M. Pierre Tétu (M. Tétu), le gérant de
district sous la supervision duquel il exercait, I'intimé a admis ces faits. Selon les
informations transmises a son supérieur, il aurait dépensé la somme en cause dans des

appareils de jeux.

[9] De plus, l'intimé apposa alors sa signature a un document ou il reconnaissait
avoir utilisé ladite somme pour ses fins personnelles et par lequel il s'engageait a

rembourser « la Combined ».

[10] Dans de telles circonstances, le comité ne peut que déclarer l'intimé coupable

sur ce chef.

Chef d'accusation 2

[11] La preuve non contredite présentée au comité sur ce chef a aussi révélé que lors
de la rencontre précitée avec son supérieur M. Tétu, (le ou vers le 30 mars 2007),
l'intimé a également reconnu qu'ayant percu, durant la semaine précédente auprés de
divers clients, une somme de 932 $ en primes d'assurance, il avait conservé pour lui-

méme puis dissipé dans des appareils de jeux un montant de 686,25 $.

[12] Comme pour le cas précédent, l'intimé admit sa faute dans un document ou il

s'engageait a rembourser « la Combined ».

[13] A la suite de ce qui précéde, l'intimé fut congédié (ou il fut mis fin & son contrat)

et la compagnie « la Combined » procéda a se rembourser des sommes qui lui étaient
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dues (sauf 1759%) & partir des montants qu'elle-méme devait a lintimé. Aucune
démarche subséquente n'a été entreprise afin de tenter de récupérer de l'intimé la
somme de 175 $ demeurant due, l'intimé subsistant au moyen de prestations de l'aide

sociale.

[14] L'intimé sera déclaré coupable sur ce chef.

PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :
ACCUEILLE la présente plainte;

DECLARE lintimé Stéphane Poirier coupable des chefs d'accusation 1 et 2

contenus a ladite plainte.

CONVOQUE les parties, avec l'assistance de la secrétaire du comité de
discipline, a l'audition de la preuve et des représentations des parties sur

sanction.

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36 m



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CD00-0696 PAGE : 5

(s) Francois Folot
M® FRANCOIS FOLOT
Président du comité de discipline

(s) Michele Barbier
M® MICHELE BARBIER, A.V.A.
Membre du comité de discipline

(s) Gilles Gagné _
M. GILLES C. GAGNE, A.V.C.
Membre du comité de discipline

M® Johanne Pinsonnault ) .
CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE
Procureure de la partie plaignante

L'intimé était absent.

Date d’audience : 11 juin 2008

COPIE CONFORME A L’ORIGINAL SIGNE
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COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CD00-0685

DATE : 3 septembre 2008

LE COMITE : M® Frangois Folot Président
M® Bernard Meloche, PI. Fin. Membre
M. Alain Coté, A.V.C. Membre

M™® LENA THIBAULT, és qualités de syndic de la Chambre de la sécurité financiére
Partie plaignante

C.

M. STEPHANE CHAREST
Partie intimée

DECISION SUR CULPABILITE ET SUR SANCTION

[1] Le 2 avril 2008, le comité de discipline de la Chambre de la sécurité financiére
s'est réuni aux locaux de la Cour fédérale du Canada, au palais de justice de Québec,

et a procédé a l'audition d'une plainte disciplinaire portée contre l'intimé ainsi libellée :

LA PLAINTE

« OLIVIER DESROCHES

1. A Québec, le ou vers le 21 septembre 2006, 'intimé s’est approprié pour
ses fins personnelles une somme de 10 000 $ que son client, Olivier Desroches,
lui avait remise pour fins «d'investissement», le tout contrairement a 'article 16
de la Loi sur la distribution de produits et services financiers, ainsi qu’aux articles
11, 12, 17 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére;
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2. A Québec, le ou vers le 3 octobre 2006, I'intimé s’est approprié pour ses
fins personnelles une somme de 10 000 $ que son client, Olivier Desroches, lui
avait remise pour fins «d'investissement», le tout contrairement a l'article 16 de
la Loi sur la distribution de produits et services financiers, ainsi qu’aux articles
11, 12, 17 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére;

3. A Québec, le ou vers le 4 octobre 2006, I'intimé s’est approprié pour ses
fins personnelles une somme de 20 000 $ que son client, Olivier Desroches, lui
avait remise pour fins «d'investissement», le tout contrairement a l'article 16 de
la Loi sur la distribution de produits et services financiers, ainsi qu'aux articles
11, 12, 17 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére;

4, A Québec, le ou vers le 13 octobre 2006, I'intimé s’est approprié pour ses
fins personnelles une somme de 2 000 $ que son client, Olivier Desroches, lui
avait remise pour fins «d'investissement», le tout contrairement a l'article 16 de
la Loi sur la distribution de produits et services financiers, ainsi qu’aux articles
11, 12, 17 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiére;

WILLIAM CREPAULT ET SOPHIE POTVIN

5. A Vallée-Jonction, le ou vers le 28 novembre 2006, l'intimé s’est
approprié pour ses fins personnelles une somme de 10 000 $ que son client,
William Crépault, lui avait remise pour fins «d'investissement», le tout
contrairement a l'article 16 de la Loi sur la distribution de produits et services
financiers, ainsi qu'aux articles 11, 12, 17 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiére;

6. A Vallée-Jonction, le ou vers le 28 novembre 2006, lintimé s’est
approprié pour ses fins personnelles une somme de 10 500 $ que ses clients,
William Crépault et Sophie Potvin, Iui avaient remise pour fins
«d'investissement», le tout contrairement a l'article 16 de la Loi sur la distribution
de produits et services financiers, ainsi qu'aux articles 11, 12, 17 et 35 du Code
de déontologie de la Chambre de la sécurité financiere;

DOSSIER CRIMINEL AYANT UN LIEN AVEC LA PROFESSION

7. A Québec, le ou vers le 18 décembre 2006, dans le dossier 200-01-
097815-058 de la Cour du Québec, chambre criminelle, I'intimé s’est reconnu
coupable des infractions criminelles suivantes ayant un lien avec I'exercice de la
profession :

i) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, & Lévis, district de
Québec, par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a
frustré Danny Hardy, d'une somme de 6600 $, d'une valeur
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dépassant 5000,00 $, commettant ainsi I'acte criminel prévu a l'article
380 (1) a) du Code criminel.

ii) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, a Lévis, district de
Québec, par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a
frustré Pier Co6té, d'une somme de 5000 $, d'une valeur dépassant
5000,00 $, commettant ainsi I'acte criminel prévu a l'article 380 (1) b)
i) du Code criminel.

iii) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, & Lévis, district de
Québec, par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a
frustré Jean-Pierre Desrochers, d’'une somme de 7000 $, d'une valeur
dépassant 5000,00 $, commettant ainsi I'acte criminel prévu a I'article
380 (1) a) du Code criminel.

iv) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, & Lévis, district de
Québec, par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a
frustré Annick Leclerc, d'une somme de 12 800 $, d'une valeur
dépassant 5000,00 $, commettant ainsi I'acte criminel prévu a I'article
380 (1) a) du Code criminel.

LE TOUT CONTRAIREMENT A L'ARTICLE 149.1 DU CODE DES
PROFESSIONS; »

[2] D'entrée de jeu, lintimé manifesta la volonté d'enregistrer un plaidoyer de
culpabilité a I'égard de tous les chefs d'accusation contenus a la plainte portée contre

lui.

[3] Questionné plus a fond par le comité, il sembla par la suite émettre certaines

réserves a reconnaitre sa culpabilité sur le chef numéro 7.

[4] Il mentionna s'interroger sur la juridiction du comité sur ce chef. En effet, bien
gu'il indiqua admettre les déclarations de culpabilité en matiére pénale mentionnées aux
sous-paragraphes i), ii), iii) et iv) dudit chef, il déclara se questionner sur le lien entre les
infractions criminelles y mentionnées et I'exercice de la profession. Il signala que la

commission de celles-ci avait eu lieu avant méme le moment ou il était devenu titulaire
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d'un certificat de représentant. En fin de compte, il déclara laisser au comité le soin de
déterminer si dans de telles circonstances ce chef d'accusation ne devrait pas étre

rejeté.

[5] Devant cette situation, le comité accepta le plaidoyer de culpabilité de I'intimé sur

les six (6) premiers chefs d'accusation.

[6] Il prit ensuite acte de l'admission de lintimé relative aux déclarations de
culpabilité en matiére pénale mentionnées au chef 7 et écouta les arguments des

parties® relativement & celui-ci.

[7] Par la suite, il entendit les recommandations des parties quant aux sanctions a

imposer a l'intimé (sous réserve de sa décision a I'égard du chef 7).

MOTIFS ET DISPOSITIF

SUR LA CULPABILITE

OLIVIER DESROCHES

Chefs d'accusation 1 a 4

[8] La preuve présentée au comité sur ces chefs a révélé que le consommateur en
cause, M. Olivier Desroches, a d'abord fait affaire avec l'intimé a l'occasion de la

souscription d'une police d'assurance-vie au nom de sa fille.

[9] Par la suite, l'intimé lui a proposé d'investir dans un projet immobilier et lui a

promis des rendements hors de I'habituel.

! La plaignante compléta ceux-ci par l'envoi de notes et autorités. L'intimé, & qui elles avaient été

acheminées, s'est dispensé d'y répondre.
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[10] Sous ce fallacieux prétexte, I'intimé lui a soutiré, aux dates mentionnées aux
guatre (4) chefs d'accusation, une somme totale de 42 000 $ qu'il a ensuite détournée a

ses fins personnelles.

[11] L'intimé a reconnu sa culpabilité sur chacun de ces chefs d'accusation et sera en

conséguence déclaré coupable sur chacun d'eux.

WILLIAM CREPAULT ET SOPHIE POTVIN

Chefs d'accusation 5 et 6

[12] La preuve présentée au comité sur ces chefs a révélé que le couple Potvin-
Crépault a d'abord souscrit, en octobre 2005, par I'entremise de l'intimé, une police

d'assurance-vie.

[13] Par la suite, ce dernier leur a proposé d'investir dans un projet immobilier et leur

a promis a eux aussi des rendements hors de I'habituel.

[14] Le ou vers le 28 novembre 2006, dans le but d'investir dans ledit projet
M. Crépault et Mme Potvin lui ont remis au total une somme de 20 500 $ que l'intimé a

ensuite détournée a ses fins personnelles.

[15] L'intimé a reconnu sa culpabilité sur chacun de ces chefs d'accusation et sera en

conséquence déclaré coupable sur chacun d'eux.

DOSSIER CRIMINEL AYANT UN LIEN AVEC LA PROFESSION

Chef d'accusation 7
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[16] Ce chef d'accusation allégue que le ou vers le 18 décembre 2006 (dossier 200-
01-097815-058 de la Cour du Québec, chambre criminelle), l'intimé s'est reconnu

coupable des infractions criminelles suivantes :

i) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, a Lévis, district de Québec,
par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a frustré Danny Hardy,
d'une somme de 6600 $, d'une valeur dépassant 5000,00 $, commettant ainsi
I'acte criminel prévu a l'article 380 (1) a) du Code criminel.

i) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, a Lévis, district de Québec,
par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a frustré Pier C6té,
d'une somme de 5000 $, d'une valeur dépassant 5000,00 $, commettant ainsi
I'acte criminel prévu a l'article 380 (1) b) i) du Code criminel.

i) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, a Lévis, district de Québec,
par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a frustré Jean-Pierre
Desrochers, d'une somme de 7000 $, d'une valeur dépassant 5000,00 $,
commettant ainsi I'acte criminel prévu a l'article 380 (1) a) du Code criminel.

iv) Entre le 10 octobre 2004 et le 16 novembre 2004, a Lévis, district de Québec,
par la supercherie, le mensonge ou autre moyen dolosif, a frustré Annick
Leclerc, d'une somme de 12 800 $, d'une valeur dépassant 5000,00 $,
commettant ainsi I'acte criminel prévu a l'article 380 (1) a) du Code criminel.

[17] Se prévalant des dispositions de l'article 149.1 du Code des professions, la

plaignante a saisi le comité de la décision de la Cour du Québec, chambre criminelle.

[18] Puisque l'intimé a admis les faits (les déclarations de culpabilité aux infractions
criminelles en cause), le comité doit simplement décider si ledit article 149.1 du Code

des professions peut trouver application en l'espéce.

[19] Ledit article 149.1 se lit comme suit :

« 149.1. Le syndic ou un syndic adjoint peut saisir le comité de discipline, par
voie de plainte, de toute décision d'un tribunal canadien déclarant un
professionnel coupable d'une infraction criminelle qui, de son avis, a un lien avec
I'exercice de la profession. Une copie diment certifiée de la décision judiciaire
fait preuve devant le comité de discipline de la commission de l'infraction et, le
cas échéant, des faits qui y sont rapportés. Le comité de discipline prononce
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alors contre le professionnel, s'il le juge & propos, I'une ou l'autre des sanctions
prévues a l'article 156. »

[20] Alors que la plaignante soutient que les infractions criminelles en cause ont un
lien avec l'exercice de la profession, lintimé prétend qu'elles ne peuvent y étre
rattachées puisqu'au moment de la commission desdites infractions il ne détenait aucun
permis ou certificat. Il allegue qu'elles n'ont pu étre commises dans le contexte d'une
relation professionnelle non plus que dans le cadre de I'exercice de la profession et

ainsi le comité n'aurait aucune juridiction pour le sanctionner a I'égard de celles-ci.

[21] Or, il faut d’abord remarquer que le libellé de l'article 149.1 référe a « toute

décision » d'un tribunal canadien.

[22] L'expression « toute décision » est claire et ne souffre aucune équivoque. Le
Iégislateur ne fait aucune distinction relativement au moment de la perpétration de
linfraction. Il indique comme seule réserve que celle-ci doit avoir «un lien avec

I'exercice de la profession ».

[23] Il faut donc conclure que ce qui importe c'est le moment de la décision de
culpabilité et que le comité de discipline a juridiction dés l'instant ou un représentant est
déclaré coupable d'un acte criminel dans la mesure ou celui-ci comporte « un lien avec

I'exercice de la profession ».

[24] Par ailleurs, afin de connaitre la portée exacte de cette disposition législative et
plus particulierement le sens a donner aux termes : « qui a un lien avec I'exercice de la

profession », il faut rechercher le but visé par le législateur.
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[25] Il convient donc de considérer certains principes d'interprétation. Plus
particulierement, I'on retrouve a l'article 41 de la Loi d'interprétation (L.R.Q., c. I-16)

I'objet présumé d'une loi.

[26] Ledit article se lit comme suit :

« 41. Toute disposition d'une loi est réputée avoir pour objet de reconnaitre des
droits, d'imposer des obligations ou de favoriser |'exercice des droits, ou encore
de remédier a quelque abus ou de procurer quelque avantage.

Une telle loi recoit une interprétation large, libérale, qui assure I'accomplissement
de son objet et I'exécution de ses prescriptions suivant leurs véritables sens,

esprit et fin. »?

[27] En conséquence de ce qui précede, la disposition législative en cause et
notamment le passage qui fait état de l'application de celle-ci aux seules infractions
criminelles qui ont «un lien avec l'exercice de la profession » doit recevoir une
interprétation large, « assurant I'accomplissement de I'objet de la loi » qui n'est en

I'espéce rien d'autre que la protection du public.?

[28] Par ailleurs, ayant certes ce dernier objectif en téte, le législateur a reconnu que
la « probité » est l'une des qualités indispensables a I'exercice des activités du
représentant. Ainsi, en vertu de l'article 220 de la Loi sur la distribution des produits et
services financiers, I'Autorité peut refuser de délivrer un certificat si elle est d'avis que

celui qui le demande ne posséde pas «la probité nécessaire pour exercer » les

activités de représentant.

Les soulignés sont de nous.

Le législateur a d'ailleurs permis a l'article 55.1 du Code des professions une intervention rapide pour
protéger le public dans le cas d'un professionnel reconnu coupable d'une infraction criminelle qui a
« un lien avec l'exercice de la profession. »
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[29] Si une telle qualité a été jugée indispensable a I'exercice de la profession c’est
sans doute parce qu’elle touche directement au lien de confiance qui doit exister entre
le représentant et son client. De ce point de vue, il y a un lien indiscutable entre celle-ci

et I'exercice de la profession.

[30] Ainsi, que les infractions criminelles perpétrées par l'intimé aient été ou non
commises dans le cadre de I'exercice de la profession ou d'une relation professionnelle
n'est pas fondamental pour déterminer gu'il y a lieu a I'application de I'article 149.1. du
Code des professions. Parce que la profession exige de ses membres la plus haute
probité, lesdites infractions, au sens dudit article 149.1 ont un lien indiscutable avec

I'exercice de la profession.

[31] Les gestes criminels posés par l'intimé affectent en effet le lien de confiance
entre celui-ci et les personnes avec lesquelles il pourrait étre en relation sur le plan
professionnel. lls révélent qu'une qualité essentielle a I'exercice de la profession lui fait
défaut. lls touchent a I'essence méme de la profession, a la raison d'étre de celle-ci. La
crédibilité que le public accorde aux membres de la Chambre de la sécurité financiére
et l'utilisation de leurs services dépendent d'abord de leur intégrité, leur devoir, comme
le titre qui leur est accordé le dit bien, étant de veiller & la « sécurité financiéere » de

leurs clients.

[32] Enfin, la jurisprudence a déja reconnu qu'il n'y a pas que l'acte criminel commis
dans le cadre des activités professionnelles qui ait un lien avec l'exercice de la

profession.
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[33] Dans David c. Infirmiers, 1998 QCTP 1600, le tribunal des professions écrivait :

« ...la jurisprudence reconnait depuis longtemps qu'un acte criminel peut avoir
des effets sur le plan professionnel méme s'il a été commis en dehors de
I'exercice de la profession.

... Ce qui s'explique par le fait que l'acte criminel crée un doute sur la moralité du
professionnel.

Plus récemment, le présent tribunal a reconnu le caractére déontologique

externe des actes criminels commis par les membres des corporations
professionnelles. »

[35] Le comité est donc d'avis que l'article 149.1 du Code des professions doit

trouver application en I'espéce.

SUR LA SANCTION

LES REPRESENTATIONS DE LA PLAIGNANTE

[36] Sur tous et chacun des sept (7) chefs d'accusation portés contre l'intimé, la
plaignante réclame la radiation permanente. Elle demande de plus a ce que ce dernier
soit condamné a rembourser aux consommateurs concernés les sommes qu'il a

détournées.

[37]1 Enfin, elle exige la publication de la décision et la condamnation de l'intimé au

paiement des déboursés.

[38] Au soutien de ses recommandations, elle invoque que I'exercice de la profession
est un privilege réservé a ceux qui disposent de I'ensemble des qualités requises pour
I'exercer. Elle soutient que si le législateur a choisi d'encadrer les membres de la
profession par des régles de déontologie, c'est afin que le public puisse leur faire

confiance.
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[39] Elle souligne la gravité objective des infractions répétées par lintimé
mentionnant qu'il s'agit d'infractions parmi les plus sérieuses que puisse commettre un

représentant. Elle invoque I'absence d'intégrité de ce dernier.

[40] Elle signale que l'intimé a commis ses premiéres fautes alors qu'il avait a peine
une année d'expérience dans l'exercice de la profession et mentionne que ses
agissements ont terni I'image de la profession. Enfin, elle soutient que la protection du

public serait mise a risque s'il lui était permis un jour de réintégrer la profession.

LES REPRESENTATIONS DE L'INTIME

[41] L'intimé quant & lui invoque d'abord que ses déboires sont rattachés a une

pathologie liée au jeu compulsif.

[42] Il'indique gqu'il n'a agi que dans le but de satisfaire a des besoins obsessifs liés

au jeu et non pas pour véritablement profiter de la situation.

[43] Il mentionne qu'ayant été condamné en matiére criminelle pour ses fautes, les
médias se sont emparés de I'événement, qu'il a fait la manchette et que ses difficultés
ont été fortement publicisées. Il soumet donc qu'il n'y a aucun intérét a ce que la

décision le concernant soit publiée.

[44] Par allleurs, il soutient avoir été puni séverement par la Cour criminelle qui lui a
imposé, selon ses dires, des sentences exemplaires d'emprisonnement. Il souligne

n'avoir quitté les établissements carcéraux qu'en janvier dernier.

[45] Il invoque s'étre alors repris en main et avoir réussi a se dénicher un emploi

régulier. Il occuperait un poste de « vérificateur de commandes » chez Provigo et ses
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patrons seraient satisfaits de ses services. Ces derniers auraient été avisés de ses

antécédents criminels avant de I'embaucher.

[46] Par ailleurs, sa pathologie liée au jeu compulsif aurait été traitée. Il serait
maintenant inscrit auprés d'un groupe de suivi pour des personnes ayant vécu le méme
genre de difficultés que lui, et il bénéficierait pour sa réhabilitation du soutien de son

entourage, de ses amis et de sa famille.

[47] Par allleurs, il manifeste lintention de repayer ses victimes. |l mentionne ne
jamais avoir voulu leur causer de mal et vivement regretter les malheurs et difficultés

gu'il leur a occasionnés.

[48] Il reconnait avoir abusé de la confiance de ces derniers. Il mentionne que dans
le cas de M. Olivier Desroches, alors que les montants détournés totalisent la somme

de 42 000 $, il ne devrait plus a celui-ci qu'une somme d’environ 31 000 $.

[49] Quant a M. William Crépault et Mme Sophie Potvin alors que la somme
détournée est de 20500 $, le montant qu'il devrait leur rembourser se situerait de

I'ordre de 11 000 $.

[50] Il admet que des sanctions de radiation s'imposent dans son cas mais il exprime
le souhait que le comité puisse, aprés un certain nombre d'années, vérifier son
comportement afin de déterminer si les sanctions de radiation qui lui seront imposées

seraient encore justifiées.
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[51] 1l demande au comité de lui laisser « la chance » de pouvoir un jour retourner a
I'exercice de la profession ou, a tout le moins, de ne pas fermer totalement la porte a

une telle possibilité.

ANALYSE ET CONCLUSIONS

[52] Sous réserve du chef numéro 7 pour lequel il a néanmoins admis les faits
allégués, l'intimé a plaidé coupable a tous et chacun des chefs d'accusation portés

contre lui.
[53] Il acollaboré a I'enquéte du syndic.
[54] Il n'a aucun antécédent disciplinaire.

[55] Il a manifesté devant le comité un repentir sincére, une forme de remord

authentique ainsi que l'intention de repayer ses victimes.

[56] A la suite des actes criminels pour lesquels il a été déclaré coupable par la Cour

du Québec, il a purgé une peine d'emprisonnement.

[57] Dans le rapport lui octroyant une libération conditionnelle le 28 janvier 2008, la
Commission des libérations conditionnelles indique notamment qu'il a semblé montrer

une volonté de se sortir de ses difficultés.

[58] Néanmoins l'intimé a avoué la commission d'infractions objectivement parmi les

plus sérieuses que puisse commettre un représentant.

[59] Celles-ci ont été perpétrées a plus d'une reprise, de facon délibérée, préméditée,

volontaire et voulue. Les clients en cause ont perdu des sommes importantes. L'intimé
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a profité des liens professionnels qu'il entretenait avec ces derniers pour les duper

odieusement.

[60] En s'appropriant par la supercherie et le mensonge les sommes appartenant a
ses clients, l'intimé a agi avec une absence de probité évidente. Ses actes sont

assimilables a du vol, purement et simplement.

[61] De telles infractions sont éminemment reprochables de la part d'un conseiller en
sécurité financiére en qui le public met généralement sa confiance et ainsi les sanctions
recommandées par le procureur de la plaignante sur les chefs 1 a 6 inclusivement
apparaissent justifiées. La recommandation de la plaighante relative au remboursement

des sommes détournées apparait également appropriée.

[62] Par ailleurs, en regard du chef 7 lié aux condamnations criminelles prononcées
par la Cour du Québec, compte tenu qu'elles démontrent une absence d'intégrité et
considérant I'ensemble du dossier et notamment la similitude des actes reprochés avec
ceux mentionnés aux autres chefs d'accusation, le comité croit qu'il est de son devoir
d'user de la discrétion que lui a accordée le législateur et d'imposer a l'intimé sur ce

chef la sanction réclamée par la plaignante.

[63] Relativement a l'espoir qu'il entretient de réintégrer un jour la profession, le
comité ne peut que souligner qu'il a I'obligation de sanctionner les infractions commises
par l'intimé selon les éléments de preuve qui lui sont présentés et qui lui sont connus. Il
n'‘a pas le pouvoir et ne peut s'engager selon la survenance ou non de certains

événements a revoir sa décision. Il lui apparait cependant utile de mentionner a ce
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dernier que l'article 161 du Code des professions peut permettre dans certains cas la

réintégration d'un professionnel radié si des événements subséquents l'autorisent.

PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :

Relativement aux chefs d’accusation 1 & 6 inclusivement :

PREND ACTE du plaidoyer de culpabilité de lintimé sur chacun des chefs

d’accusation 1 & 6;
DECLARE l'intimé coupable de chacun des chefs d'accusation 1 & 6;
ORDONNE la radiation permanente de I'intimé sur chacun desdits chefs 1 a 6;

CONDAMNE l'intimé a rembourser a M. OLIVIER DESROCHES la somme de

32 000,00 $ (moins les remboursements effectués le cas échéant);

CONDAMNE ['intimé a rembourser & M. WILLIAM CREPAULT la somme de

10 000,00 $ (moins les remboursements effectués le cas échéant);

CONDAMNE l'intimé a rembourser conjointement & M. WILLIAM CREPEAULT
et Mme SOPHIE POTVIN la somme de 10 500,00 $ (moins les remboursements

effectués le cas échéant);

Relativement au chef d'accusation numeéro 7;

CONSTATE ET PREND ACTE de la condamnation de l'intimé a I'égard des

infractions criminelles y décrites;

ORDONNE la radiation permanente de l'intimé sur ce chef;
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CONDAMNE l'intimé au paiement des déboursés, y compris les frais
d'enregistrement conformément aux dispositions de l'article 151 du Code des

professions (L.R.Q., c. C-26).

Et si nécessaire : ORDONNE a la secrétaire du comité de discipline de faire
publier aux frais de l'intimé un avis de la présente décision dans un journal

circulant dans la localité ou I'intimé a ou avait son domicile professionnel;

(s) Francois Folot

M® FRANCOIS FOLOT
Président du comité de discipline

(s) Bernard Meloche
M® BERNARD MELOCHE, PI. Fin.
Membre du comité de discipline

(s) Alain Cété
M. ALAIN COTE, A.V.C.
Membre du comité de discipline

M® Johanne Pinsonnault ) .
CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE
Procureure de la partie plaignante

L'intimé se représente lui-méme.

Date d’audience : 2 avril 2008

COPIE CONFORME A L'ORIGINAL SIGNE
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COMITE DE DISCIPLINE

CHAMBRE DE LA SECURITE FINANCIERE

CANADA ,
PROVINCE DE QUEBEC

N°: CD00-0619

DATE : 21 aolt 2008

LE COMITE : M® Frangois Folot Président
M. Alain Coté, A.V.C. Membre
M. Kaddis Sidaros, A.V.A. Membre

M® MICHELINE RIOUX, és qualités de syndic
Partie plaignante
C.
M. JACQUES FORTIER, conseiller en sécurité financiére, conseiller en assurance et
rentes collectives, planificateur financier et représentant en épargne collective
Partie intimée

DECISION SUR CULPABILITE

[1] L'instruction de ce dossier a da étre reprise par une nouvelle formation du comité

de discipline a la suite de la nomination de M® Guy Cournoyer a la Cour supérieure.

[2]  Celle-ci s'est réunie au siége social de la Chambre de la sécurité financiére sis
au 300, rue Léo-Pariseau, 26° étage, Montréal, le 11 octobre 2007, et a procédé a

l'audition de la plainte portée contre l'intimé.

[3] La plainte était ainsi libellée :
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LA PLAINTE

« Compte REER n° 4352322-4

1. A Montréal, le ou vers le 17 juillet 2000, Iintimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », requérant de
cette fagon un prélévement automatique de 500 $ et un transfert de fonds, a
I'insu de son client et, ce faisant, I'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du
Code de déontologie de la Chambre de la sécurité financiere de méme qu'a
I'article 16 de la Loi sur la distribution des produits et services financiers;

2. A Montréal, le ou vers le 25 janvier 2001, I'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », diminuant le
prélevement automatique de 500 $ & 300 $ et, ce faisant, I'intimé a contrevenu
aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la distribution des produits et
services financiers;

3. A Montréal, le ou vers le 18 septembre 2001, I'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction » et, ce faisant,
lintimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers;

Compte non-REER n° 7359588-6

4. A Montréal, le ou vers le 3 avril 2000, 'intimé Jacques Fortier a contrefait
ou induit une tierce personne & contrefaire la signature de son client Mathieu
Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », et ce faisant, I'intimé a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la
sécurité financiere de méme qu'a l'article 16 de la Loi sur la distribution des
produits et services financiers;

Compte non-REER no 4352320-8

5. A Montréal, le ou vers le 9 mars 2000, l'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », et ce faisant,
'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers;
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6. A Montréal, le ou vers le 17 mars 2000, l'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », et ce faisant,
'intimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiéere de méme qu’'a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers;

7. A Montréal, le ou vers le 17 juillet 2000, l'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », et ce faisant,
lintimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers;

8. A Montréal, le ou vers le 25 janvier 2001, I'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction », et ce faisant,
lintimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers;

9. A Montréal, le ou vers le 6 mars 2001, l'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction » afin de
transférer, a l'insu de son client, la somme de 15 000 $ du compte non-REER n°
4352320-8 vers le prét levier qu'il lui avait fait souscrire et, ce faisant, I'intimé a
contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la Chambre de la
sécurité financiere de méme qu'a l'article 16 de la Loi sur la distribution des
produits et services financiers;

10. A Montréal, le ou vers le 9 mars 2000, intimé Jacques Fortier a fait
défaut de subordonner son intérét personnel a celui de son client Mathieu
Latreille en lui faisant souscrire une police d’assurance-vie universelle d'un
capital de 300000 $ aupres de la compagnie Union Vie alors qu'il savait
notamment que son client était célibataire, sans enfant ni dette, et détenait déja
deux polices d'assurance d'un capital total de 85 000 $ et, ce faisant, I'intimé a
contrevenu a l'article 19 du Code de la déontologie de la Chambre de la sécurité
financiere;

11. A Montréal, le ou vers le 9 mars 2000, 'intimé Jacques Fortier, alors qu'il
faisait souscrire a son client Mathieu Latreille une police d'assurance-vie
universelle d'un capital de 300 000 $ aupreés de la compagnie Union Vie, a fait
défaut de divulguer dans la proposition I'existence de la police d’assurance
détenue par son client auprés de AXA portant le numéro 006082074 et, ce
faisant, I'intimé a contrevenu aux articles 34 et 35 du Code de la déontologie de
la Chambre de la sécurité financiére;
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12. A Montréal, le ou vers le 9 mars 2000, intimé Jacques Fortier a fait
défaut de fournir a son client Mathieu Latreille un produit correspondant a la
situation financiére et aux objectifs d’investissements de son client en lui faisant
souscrire un prét levier deux pour un pour lequel il empruntait auprés de B2B
Trust la somme de 100 000 $ et mettait en gage 50 000 $ provenant du compte
non-REER n° 4352320-8 et, ce faisant, I'intimé a contrevenu aux articles 16 et 51
de la Loi sur la distribution des produits et services financiers;

13. A Montréal, le ou vers le 28 aolt 2000, l'intimé Jacques Fortier a
contrefait ou induit une tierce personne a contrefaire la signature de son client
Mathieu Latreille sur un document intitulé « Lettre de direction » et, ce faisant,
lintimé a contrevenu aux articles 11 et 35 du Code de déontologie de la
Chambre de la sécurité financiere de méme qu’a l'article 16 de la Loi sur la
distribution des produits et services financiers; »

[4] Lors de laudition, le comité a convenu avec les parties qu’il prendrait
connaissance des notes sténographiques de l'audition antérieure tenue les 23 et 24
novembre, 1% et 22 décembre 2006, ainsi que les 4 et 16 avril 2007 et des piéces alors

produites puis verrait ensuite a prendre I'affaire en délibéré.

[5] Le comité a complété la lecture desdites notes et son étude des piéces le 15 mai

2008, date de la prise en délibéré.
LES FAITS

[6] En I'an 2000, M. Mathieu Latreille (M. Latreille) rencontre l'intimé, M. Jacques
Fortier (M. Fortier). A la suite du décés de son pére, il a recu en héritage une somme de

l'ordre de 135 000 $.

[7] La rencontre se tient a la résidence de Mme Rachelle Trempe (Mme Trempe) et

de son conjoint, M. Jean-Claude Rancourt (M. Rancourt). Ce dernier y assiste.

[8] M. Latreille est alors a4gé de 23 ans, vit seul en appartement et touche des

revenus d'environ 35 000 $ par année de son emploi comme assembleur soudeur.

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CDO00-0619 PAGE : 5

[9] Il ne possede aucun actif outre une voiture qu'il qualifie de « minoune ». Si I'on

se fie a son témoignage, il n'a aucune expérience en matiere de placements.

[10] Selon ce qu'il déclare, il insiste & plusieurs reprises auprés de l'intimé pour

I'aviser que son objectif est de ne pas perdre un sou de son héritage.

[11] Par la suite, suivant les recommandations et conseils de l'intimé, la somme de
135000 $ est distribuée comme suit: 120000$ est placé dans un compte de
placements non enregistrés, 11 287 $ dans un placement sur le marché monétaire pour

payer les funérailles de son pére et 3 713 $ dans un compte REER.

[12] Enfin, le ou vers le 9 mars 2000, M. Latreille contracte un prét levier de
100 000 $ auprés de la Banque Laurentienne du Canada. Une somme de 50 000 $ est
alors retirée du compte de placements non enregistrés et placée en garantie du prét

levier.

[13] Le méme jour, M. Latreille signe les documents nécessaires et procéde a la
souscription par les soins de lintimé d'une police d'assurance-vie universelle de

300 000 $ aupres de la compagnie Union Vie. La prime annuelle prévue est de 6 000 $.
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MOTIES ET DISPOSITIF

Chefs d'accusation 1 & 9 inclusivement et 13

[14] Ces chefs d'accusation reprochent a l'intimé d'avoir contrefait ou d'avoir induit
une tierce personne a contrefaire la signature de M. Latreille sur les documents vy

mentionnés.

[15] Or mentionnons d'abord que M. Latreille ne reconnait pas sa signature sur les
documents en cause. De plus, quant aux transactions autorisées par ces documents,
dans la plupart des cas M. Latreille témoigne a l'effet qu'il n'en a pas discuté avec

M. Fortier.

[16] Enfin les deux (2) experts en écriture entendus par le comité confirment que

M. Latreille n'est pas l'auteur des signatures en cause.

[17] Cependant, alors que l'experte en écriture, Mme Yolande Gervais
(Mme Gervais), identifie l'intimé, M. Fortier, comme l'auteur de ces signatures, I'experte
en écriture, Mme Johanne Bergeron (Mme Bergeron), déclare qu'elles ne peuvent pas

étre attribuées a M. Fortier.

[18] Selon le rapport d'expertise de Mme Gervais, dans le cas d'une imitation de
signature « Le faussaire va réussir certains traits caractéristiques de la signature qu'il
tente d'imiter mais il va aussi laisser échapper des caractéristiques de sa propre
écriture (I'écriture du faussaire) ». Cette derniére a donc cherché les ressemblances

entre les signatures falsifiées et I'écriture de M. Fortier.
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[19] Elle y a trouvé nombre d'éléments de ressemblance qu'elle mentionne plus
précisément a son rapport (la barre des t en coup de fouet, la tendance a aller en
dessous de la ligne, le calibre de lettres plus petites, les caractéristiques des r et les

finales).

[20] A la suite de ce qui précéde et de I'ensemble de son analyse, Mme Gervais

déclare que l'intimé est fort probablement l'auteur des signatures contrefaites.

[21] L'experte Bergeron quant a elle soumet que c’est plutot par la recherche des
différences que doit débuter I'exercice. Elle cite a cet effet M. Alain Buquet, dans son
traité : « L'expertise des écritures manuscrites », Paris, Edition Masson 1991. Ce
dernier y écrit: « En commencant par la recherche des différences, I'analyse est plus
rapide et surtout I'expert se prémunit mieux contre les erreurs d'attribution possibles. Si
I'on trouve des différences qui sont absolument inexplicables, c’est que I'on n'est pas

sur la bonne voie. »

[22] Elle note donc dans son rapport les dissemblances entre les signatures en litige
et I'écriture de M. Fortier. Elle signale de nombreuses discordances entre les

documents en litige et les signatures ou la dictée guidée exécutée par M. Fortier.

[23] Elle conclut « qu'il y a une tres forte probabilité » que les signatures sur les

documents en litige n'émanent pas de la main de M. Fortier.

[24] Relativement a la possibilité que I'intimé soit I'auteur des signatures, I'opinion des

experts se contredit donc. Leur point de vue diamétralement opposé démontre la marge

3. Distribution de produits et services financiers 12 septembre 2008 - Vol. 5, n° 36



Bulletin de I'Autorité des marchés financiers

CDO00-0619 PAGE : 8

d'erreur considérable qui peut exister entre deux (2) experts en matiere d'écriture,

sinceres et compétents.

[25] Par allleurs, si certaines expertises, telles celles liées aux empreintes digitales ou
encore au DNA comportent une force considérable & cause de leur caractére objectif et
scientifique, les tribunaux ont toujours considéré que les expertises d'écriture devaient
étre regardées avec circonspection étant donné l'important pourcentage d'appréciation

subjective que I'on y retrouve.’

[26] Dans l'affaire de Brassard & al. c. Truchon, 1946 C.S. p. 240, I'honorable juge
Alfred Savard écrivait d'abord (p. 242) : « Il faut accepter avec beaucoup de réserve et
beaucoup de prudence, les témoignages des experts en écriture. » et il ajoutait par la
suite: «Les observations de ces experts sont des observations quelquefois

excellentes, souvent subtiles, et parfois aussi trés fragiles. »2

[27] En l'espéce, il est difficile pour le comité d'accorder plus de valeur a l'expertise
de l'un qu'a I'expertise de l'autre des experts. Aucune n'est plus compatible avec

I'ensemble de la preuve au point de devoir emporter I'adhésion du comité.

[28] Par allleurs, la preuve autrement présentée par les parties est aussi
contradictoire. Méme si les documents en cause ont été confectionnés par M. Fortier, si
'on se fie a son témoignage, ils auraient transité par la mére de M. Latreille,

Mme Trempe.

Voir Brossard & al. ¢. Truchon, 1946 C.S. 240, Grivna c. Banque Canadienne Nationale, 1954 C.S.
168, Dame B. c. Banque Royale du Canada, 1970 C.S. 227, Dame Tremblay c. Audet, 1973 C.S.
693.

2 Voir aussi Major c. Rodrigue, 1932 53 B.R. p. 277.
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[29] Selon l'intimé, il avait été convenu, compte tenu de la courte distance qui existait
entre son lieu de travail et celui de Mme Trempe de méme que celui de la résidence
personnelle de cette derniere, qu'il allait laisser les documents a étre signés par
M. Latreille a cette derniere. Celle-ci devait voir & faire signer son fils lorsqu'elle le

verrait et par la suite les documents devaient étre remis a M. Fortier.

[30] 1l est vrai que son témoignage est contredit par l'affirmation de M. Latreille qui
déclare que les documents qu'il a signés ne lui ont été acheminés qu’'en de rares

occasions par l'intermédiaire de sa mére.

[31] Les déclarations de ce dernier et de sa mére ne permettent toutefois pas
d'écarter les affirmations de l'intimé. Leurs témoignages comportent des éléments de

fragilité.

[32] Alors que M. Latreille débute son témoignage en niant qu'il y ait eu des échanges
de documents par I'entremise de sa mere Mme Trempe, il finit par reconnaitre qu'il y en

a eus quelques-uns.

[33] Par ailleurs, si M. Latreille témoigne a l'effet qu'il n'ouvrait pas son courrier, il

semble bien l'avoir ouvert dans le cas de chéques a recevoir et a déposer.

[34] Quant a Mme Trempe qui déclare qu'en aucun cas elle n'aurait signé des
documents a la place de son fils, si son témoignage est d'abord a I'effet qu'il est arrivé a
deux (2) reprises gqu’elle rencontre M. Fortier et que celui-ci lui remette des documents
a étre signés par M. Latreille, elle finit par admettre que cela se serait produit a au

moins quatre (4) reprises. Selon la preuve documentaire au dossier, elle aurait aussi
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assuré le transport de documents a la Chambre de la sécurité financiére pour le compte

de son fils méme en 2005 (voir P-27).

[35] En l'instance, c'est la prépondérance de la preuve qui doit déterminer l'issue sur

ces chefs.

[36] Or, les témoignages de M. Latreille et de sa mére Mme Trempe ne comportent
pas ce caractére de prépondérance qui permettrait au comité d'écarter le témoignage
logique et plausible de l'intimé. Par ailleurs, aucune des opinions d'expert n'est plus
compatible que I'autre avec I'ensemble de la preuve au point de permettre l'adhésion du

comité.

[37] Face aux contradictions des témoignages et aux opinions divergentes des
experts, le comité doit déclarer que la plaignante, a qui incombait le fardeau de la
preuve relativement a la confection des fausses signatures de M. Latreille, ne s'est pas

déchargée de celui-ci.

[38] L'ensemble de la preuve ne révele pas de fagon prépondérante que l'intimé soit

l'auteur des fausses signatures de M. Latreille.

[39] Ces chefs d'accusation seront rejetés.

Chefs d'accusation 10 et 12

[40] A ces chefs d'accusation, il est reproché a l'intimé d'une part d'avoir fait souscrire
a son client, M. Latreille, une police d'assurance-vie universelle d'un capital de

300 000 $ auprés de la compagnie Union Vie et, d'autre part, a la méme date, soit le ou
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vers le 9 mars 2000, d'avoir fait souscrire a ce dernier un prét levier « deux pour un ».
Les deux (2) démarches s'inscrivaient dans le cadre d'une méme stratégie suggérée

par l'intimé.

[41] En l'espece, ce dernier s'est d'abord assuré que son client contribue un montant
maximum a ses REER. Il lui a ensuite conseillé de souscrire une police d'assurance-vie
universelle au montant de 300 000 $ avec comme objectif qu'il puisse ainsi bénéficier
d'une forme d'abri fiscal lui permettant de capitaliser a I'abri de I'imp6t. Enfin il lui a
suggeéré l'utilisation d'un prét levier dans le but d'accroitre son patrimoine investi. Si la
prime annuelle de la police d'assurance-vie universelle était de 6 000 $, il était prévu

gue celle-ci se paierait a méme les bénéfices générés par le prét levier.

[42] Or si cette stratégie, bien que complexe et discutable, n'était pas en elle-méme
mauvaise, elle était sinon inopportune a tout le moins hétive, précoce et prématurée

lorsque appliquée au cas de M. Latreille.

[43] Ce dernier était en effet célibataire, sans enfants. |l gagnait un revenu de moins
de 35 000 $ par année. Ses connaissances en matiére de placements étaient limitées.
Il ne possédait aucune résidence en son nom et détenait des contrats d'assurance-vie

couvrant les besoins de liquidité dans le cas de son déces.

[44] A sa faible connaissance en matiére de placements s'ajoutait une faible
tolérance aux risques. Son comportement et ses agissements a la suite de la chute des

marchés 'ont démontré.
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[45] Le prét levier a alors été appelé avec les problémes de liquidité que de telles
circonstances souvent pour ne pas dire habituellement comportent. L'intimé ne pouvait
plus compter sur les revenus de placements pour payer les frais d'emprunt exigibles et
la prime de la police d’assurance-vie universelle. Ces événements ont exercé sur lui
une pression psychologique qui I'a amené a vendre ses placements a la baisse. Ses

pertes ont été amplifiées par l'effet de levier.

[46] Bien qu'il soit possible de penser qu'avec le temps et un accroissement de ses
connaissances dans le fonctionnement des marchés financiers, M. Latreille aurait pu
développer une tolérance aux risques suffisante pour supporter les scénarios
envisageables dans le cas de l'utilisation d'un prét levier, son profil au moment des

événements qui nous concernent ne s'y prétait pas.

[47] Le prét levier est en effet un type d'investissement qui s'adresse a des
personnes ayant une bonne tolérance aux risques et jouissant d'une situation financiére
stable. S'il amplifie les résultats & la hausse, il le fait aussi a la baisse. Le représentant
doit donc faire preuve de prudence lorsqu'il choisit de suggérer a son client une telle

stratégie.

[48] Puisqu'il s'agit d'un mode de placement « agressif » exigeant une planification
financiére rigoureuse et un horizon d'investissement & long terme permettant de réduire
les fluctuations du marché, il ne s'appligue qu'a un investisseur bien en mesure de
comprendre le fonctionnement des marchés financiers et possédant tel, que
précédemment mentionné, une bonne tolérance aux risques. M. Latreille ne

correspondait pas a ce profil.
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[49] En terminant, le comité considére cependant important d'ajouter qu'aprés avoir
scruté les transactions en cause et révisé I'ensemble du dossier, il en arrive a la
conclusion que dans tous les cas ou l'intimé aurait pu étre tenté de s'enrichir aux
dépens de son client, il n'a pas cédé a la tentation. Ainsi, bien que l'intimé ait été faultif,

la preuve n'a pas révélé qu'il ait agi en I'espéce avec une intention malveillante.

[50] L'intimé sera déclaré coupable sur les chefs d'accusation 10 et 12.

Chef d'accusation numéro 11

[51] A ce chef, il est reproché a l'intimé, alors qu'il faisait souscrire & M. Latreille la
police d'assurance-vie universelle précitée, d'avoir fait défaut de divulguer dans la

proposition I'existence d'une police d'assurance détenue par ce dernier auprés d'AXA.

[52] Or, si l'on examine attentivement la piéce P-6, soit ladite proposition

d'assurance, I'on se rend compte que ladite police aupres d'AXA y est bien indiquée.

[53] L'on peut penser que la plaignante souhaitait en réalité reprocher a I'intimé de ne
pas avoir indiqué une autre police sur sa vie que sa mére détenait aupres de l'assureur
Provinces-Unies mais le chef d'accusation n'est pas ainsi rédigé. De plus, ni M. Latreille

ni Mme Trempe, n'aurait indiqué a M. Fortier I'existence de cette deuxiéme police.

[54] Ce chef d'accusation sera rejeté.

PAR CES MOTIFS, le comité de discipline :

DECLARE l'intimé coupable des chefs d'accusation 10 et 12;
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REJETTE les chefs d'accusation 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8, 9, 11 et 13;

ORDONNE a la secrétaire du comité de discipline de fixer une date et une heure

pour l'audition de la preuve et des représentations des parties sur sanction.

(s) Francois Folot
M® FRANCOIS FOLOT, avocat
Président du comité de discipline

(s) Alain Cété
M. ALAIN COTE, A.V.C.
Membre du comité de discipline

(s) Kaddis Sidaros
M. KADDIS SIDAROS, A.V.A.
Membre du comité de discipline

M® Marie-Claude Sarrazin
BORDEN LADNER GERVAIS
Procureurs de la partie plaignante

M¢ Caroline Mathieu
Procureure de la partie intimée

Date d’audience : 11 octobre 2007

COPIE CONFORME A L'ORIGINAL SIGNE
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3.7.3.2 Comité de discipline de la ChAD
Aucune information.

3.7.3.3 OCRCVM

Aucune information.

3.7.3.4 Bourse de Montréal Inc.

Aucune information.
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AUTRES DECISIONS

3.8.1 Dispenses

William Blair & Company, LLC

Une dispense a été accordée a William Blair & Company, LLC de I'obligation d'inscription a titre de
conseiller en valeurs de plein exercice prévue a 'article 148 de la Loi dans le cadre de ses activités
aupres du fonds de croissance international GBC.

Cette dispense est octroyée aux motifs suivants :

e William Blair & Company, LLC devra se soumettre, sur demande, a une inspection de ses livres et
registres par I'Autorité;

e William Blair & Company, LLC s'engage par écrit a rendre accessible a I'Autorité la liste de ses clients
au Québec si celle-ci lui en fait la demande;

¢ L'inscription américaine de William Blair & Company, LLC devra étre maintenue en vigueur en tout
temps.

La présente décision n'aura plus d'effet a la date la plus hative entre le 31 décembre 2010 et la date qui
se situe six mois aprées I'entrée en vigueur du projet de Réglement 31-103 sur les obligations d'inscription
ou d'une norme canadienne ou multilatérale des autorités en valeurs mobiliéres qui traite de dispenses
d'inscription a I'égard de conseillers internationaux, rendant inutile la présente décision.

Dispense d’exercer leur fonction a temps plein.

¢ René, Stéphane
Valeurs mobilieres Groupe Investors inc.

Cette personne est dispensée de I'application de I'article 53 de I'Instruction générale n° Q-9 afin de lui
permettre d'exercer une autre activité.

Le bénéfice de cette dispense est assorti des restrictions ou conditions suivantes :

e e représentant exerce une autre activité, en dehors de la période habituelle de travail ou d’'une fagon
qui, de l'avis du directeur, n'interfére pas avec ses fonctions de représentant;

e e fait pour le représentant d’exercer une autre activité ne crée pas, de I'avis du directeur, de conflit
d’intéréts ni d’apparence de conflit d’'intéréts avec ses fonctions de représentant;

e e courtier en valeurs aupres duquel le représentant est inscrit consent par écrit a ce que celui-ci
exerce une autre activité;

e le représentant souscrit auprées de I’Autorité des marchés financiers I'engagement d’informer par écrit
le directeur de tout changement dans les informations soumises lors de la demande de dispense.
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Régime du passeport

Les autorités canadiennes en valeurs mobilieres, autre que I'Autorité des marchés financiers, qui ont
agi a titre d’autorité principale sous le régime du passeport ont rendu des décisions qui ont pour
effet de dispenser les personnes visées de I'application de dispositions équivalentes en vigueur au
Québec en vertu de I'article 4.7 du Réglement 11-102 sur le régime du passeport ou de I'article 4.8
de ce reglement, selon le cas.

Pour consulter ces décisions, en obtenir copie ou effectuer une recherche a I'égard de celles-ci,
veuillez vous rendre au site Internet de I'Institut canadien d’information juridique (CanLll) a I'adresse

www.canlii.org.

Si vous désirez consulter les décisions rendues depuis la publication du dernier numéro du bulletin,
Vous n'avez qu'a suivre les indications suivantes : rendez-vous a I'adresse Internet
www.canlii.org/fr/advancedsearch.htm, inscrivez la date du dernier bulletin et la date du jour a
I'étape 3 - Date de décision, vérifiez que toutes les compétences sont sélectionnées a I'étape 4 —
Compétences, cocher le choix « aucune » a I'étape 5 — Législation, cocher le choix « aucune » a
I'étape 6 — Cours, cocher le choix « valeurs mobilieres » a I'étape 7 — Tribunaux administratifs et
lancer la recherche en cliquant le bouton « chercher ».

3.8.2 Exercice d'une autre activité

Aucune information.

3.8.3 Approbation d’un projet d’entente de partage de commissions, approbation d’une prise
de position importante, emprunt ou remboursement autorisés

Emprunts et/ou remboursements autorisés par I'Organisme canadien de réglementation du
commerce des valeurs mobilieres (OCRCVM)

E*Trade Canada Securities Corporation

Approbation de la réduction d’'un emprunt de 13 000 000 $ assorti d’'une renonciation & concourir de
E*Trade Technologies Corp. en faveur de E*Trade Canada Securities Corporation. courtier en valeurs de
plein exercice. Le solde de I'emprunt pour lequel E*Trade Technologies Corp. renonce a concourir est de
0$.

Jennings Capital Inc.

Approbation de la réduction d'un emprunt de 258 500 $ assorti d’une renonciation a concourir de
Aliquippa Resources Ltd. en faveur de Jennings Capital inc. courtier en valeurs de plein exercice. Le
solde de I'emprunt pour lequel Aliquippa Resources Ltd. renonce a concourir estde 0 $.

Jennings Capital Inc.

Approbation d’un emprunt de 1 258 000 $ assorti d’'une renonciation a concourir de Aliquippa Resources

Ltd. en faveur de Jennings Capital inc. courtier en valeurs de plein exercice. Le solde de I'emprunt pour
lequel Aliquippa Resources Ltd. renonce a concourir est de 1 258 000 $.
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Worldsource Securities Inc.

Approbation de la réduction d'un emprunt de 650 000 $ assorti d’'une renonciation & concourir de
Guardian Capital Group Limited en faveur de Worldsource Securities Inc. courtier en valeurs de plein
exercice. Le solde de 'emprunt pour lequel Guardian Capital Group Limited renonce a concourir est de
0$.

Worldsource Securities Inc.

Approbation de la réduction d'un emprunt de 1 600 480 $ assorti d’'une renonciation & concourir de
Worldsource Wealth Management Inc. en faveur de Worldsource Securities Inc. courtier en valeurs de
plein exercice. Le solde de I'emprunt pour lequel Worldsource Wealth Management Inc. renonce a
concourir estde 0 $.

Worldsource Securities Inc.

Approbation d’un emprunt de 2 800 000 $ assorti d’'une renonciation & concourir de Worldsource Wealth
Management Inc. en faveur de Worldsource Securities Inc. courtier en valeurs de plein exercice. Le solde
de I'emprunt pour lequel Worldsource Wealth Management Inc. renonce a concourir est de 2 800 000 $.
Merrill Lynch Canada Inc.

Approbation d’'un emprunt de 200 000 000 $ assorti d’'une renonciation a concourir de Merrill Lynch
Canada Credit Inc. en faveur de Merrill Lynch Canada Inc. courtier en valeurs de plein exercice. Le solde
de I'emprunt pour lequel Merrill Lynch Canada Credit Inc. renonce a concourir est de 1 811 000 000 $.
Blackmont Capital Inc.

Approbation d’un emprunt de 5 000 000 $ assorti d’'une renonciation a concourir de Canadian
International LP en faveur de Blackmont Capital Inc. courtier en valeurs de plein exercice. Le solde de
I'emprunt pour lequel Canadian International LP renonce a concourir est de 10 000 000 $.

Genuity Capital Markets

Approbation d’un emprunt de 17 000 000 $ assorti d’'une renonciation & concourir de Genuity Financial

Group en faveur de Genuity Capital Markets courtier en valeurs de plein exercice. Le solde de I'emprunt
pour lequel Genuity Financial Group renonce a concourir est de 17 000 000 $.

3.8.4 Autres

Aucune information.
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